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This study undertakes a philosophical and hermeneutic exploration of the intricate relationship between 

international law and international relations, approached through the lens of intertextuality. The central 

question concerns how intertextual frameworks can not only facilitate textual analysis but foster a genuine 

dialogue between the discursive formations of these two intertwined domains. The hypothesis posits that 

the interaction of texts, mediated through intertextual mechanisms, generates a dynamic, multilayered 

understanding of international norms, surpassing the epistemic limitations inherent in mono-disciplinary 

analyses.  Methodologically, this research follows a descriptive-analytical approach, based on extensive 

library inquiry encompassing books, scholarly articles, and dissertations. Its theoretical foundation rests on 

constructivist assumptions, emphasizing the socially, politically, and discursively constructed nature of 

norms, institutions, and diplomatic practices. Findings suggest that dialogical engagement between the texts 

of international law and international relations, interpreted through intertextuality, is both feasible and 

intellectually essential for cultivating nuanced insights into global normative structures.  Once intertextual 

linkages are established, textual interactions unfold across multiple dimensions: diplomacy, the interplay 

of structure and agency, the constitution and contestation of norms, globalization, and the relational 
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networks connecting states with international organizations. In this intertextual field, the lexicon and 

conceptual apparatus of both disciplines converge, creating a shared discursive space in which legal, 

political, and ethical considerations co-articulate and illuminate one another.  Within this dialogical 

framework, key concepts—justice, sovereignty, responsibility, and security—undergo continuous 

reinterpretation and relational rearticulation. Intertextuality functions simultaneously as a methodological 

tool and a philosophical lens, revealing overlapping, sometimes discordant, yet generative meanings that 

mono-disciplinary frameworks often obscure. Consequently, this dialogical engagement fosters a richer, 

more reflexive, and philosophically attuned understanding of international norms, inviting scholars to 

reconsider the intersections of law, politics, and ethics within a shared interpretive horizon. 
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توان از پردازد. پرسش اصلی آن است که چگونه می در پرتو مفهوم بینامتنیت می  2الملل و روابط بین   1المللاین تحقیق به بررسی پیوند میان حقوق بین 
الملل بهره گرفت. فرضیۀ پژوهش بر این مبنا است که تعامل میان این متون، الملل و روابط بین وگو میان متون حقوق بین بینامتنیت برای تحلیل و گفت

ای رشتهانجامد؛ فهمی که فراتر از رویکردهای تک المللی میگیری فهمی چندلایه و پویا از هنجارهای بین از طریق سازوکارهای بینامتنیت، به شکل
ـ تحلیلی انجام شده و گردآوری داده  گیرد.قرار می با روش توصیفی  به این تحقیق  به کتابصورت کتابخانه ها  ها و  ها، مقالهای، از طریق مراجعه 

وگوی  دهد که گفتهای تحقیق نشان می انگاری سامان یافته است. یافتهها صورت گرفته است. مبانی نظری پژوهش بر اساس رویکرد سازهنامه پایان
پذیر است. پس از ایجاد بستر پیوند میان این دو حوزه علمی،  الملل در پرتو بینامتنیت، امرِ منطقی و امکان الملل و روابط بینون میان حقوق بین مت

المللی شکل های بین ها و سازمان شدن و روابط میان دولت وگو میان آنها در قالب دیپلماسی، رابطۀ ساختار و کارگزار، هنجارها، جهانی تعامل و گفت 
گیرند. های حقوقی، سیاسی و اخلاقی از زبان و مفاهیم مشترک بهره میالملل در پرتو بینامتنیت، در عرصهالملل و روابط بین متون حقوق بین   .گیرد می

 یابند. عنا میدر این چارچوب، مفاهیمی همچون »عدالت«، »حاکمیت«، »مسئولیت« و »امنیت« بازخوانی شده و در تعامل با یکدیگر م

 شدنیهنجارها، جهان ،ی پلماس ی د ،یانگارسازه الملل،ن ی روابط ب الملل،ن یحقوق ب ت،ینامتنیب: واژگان کلیدی

 نبراس  قاتیمطالعات و تحق ۀناشر: مؤسس

 مقدمه (1
ملت در اروپا،  -جرمنی و عثمانی، و سپس تا ظهور دولت ـهای ایرانی، رومی، رومی ـشهرهای یونان باستان تا امپراتوریگیری دولت از بدو شکل    

ها، و  ـشهرها و امپراتوریهای تاریخی دولت اند. پیوند میان رفتارها و تجربههای سیاسی بر بنیاد روابط، قواعد و قوانین معین استوار بوده همۀ نظام 
های ناسیونالیستی در اروپا پس از رنسانس، در تکوین مبانی نظری و ساختارهای حقوقی و سیاسی جهان مدرن نقشی چشمگیر  همچنین ظهور اندیشه 

های ـملتهای تعامل سیاسی، اقتصادی، فرهنگی و نظامی دولت المللی، موازین حقوقی و شیوه داشته است. از این رو، فهم قوانین، معیارهای بین 
الملل معاصر، تمامی کنشگران بین  در نظام .های تاریخی و تحولات اندیشه سیاسی دریافت و تحلیل کرد توان تنها در پرتو این پیشینهکنونی را می 

الملل عمومی سامان یافته است. رفتار واحدهای سیاسی در عرصۀ روابط کنند که بر مبنای حقوق بینسیاسی در چارچوب اصول و قواعدی عمل می
و اولویت بین  بر پایۀ منافع ملی، امنیت جمعی  با این حال، در مراحل نخستین  ها تنظیم می ـملتهای سیاست خارجی دولت الملل عمدتاً  شود. 

بین شکل بین گیری رشتۀ روابط  بین الملل و نظریه الملل، میان حقوقدانان  به پردازان روابط  تدریج این دو  الملل همکاری نزدیکی وجود داشت؛ اما 
اطلاع ماند. در  های پژوهشی دیگری بیدیسیپلین از یکدیگر فاصله گرفتند، تا آنجا که هر یک نسبت به مباحث نظری، رویکردهای تحلیلی و پروژه 

ای و غنای نظری گردد، برای مدتی طولانی به حاشیه  رشتهگیری نگاهی میان ساز شکلتوانست زمینه وگوی میان متون این دو حوزه که مینتیجه، گفت
الملل وگو میان حقوق بین هایی از تعامل و گفتبا وجود این جدایی تدریجی، در سطوح مختلف هنجاری، هویتی و نظری، همچنان عرصه .رانده شد

های توان افق اند و از خلال آن میهای این دو حوزه برقرار کردهبینامتنی میان متون و گفتمان  الملل پدیدار است. این تعاملات در واقع پیوندِ و روابط بین 
استاد مطالعات جهانی در دانشگاه ایالتی آریزونا، بر ضرورت بازاندیشی  المللی گشود. در همین راستا، کنت ابوت، ای برای فهم هنجارمندی بینتازه 

کید می   :  از همین رو ویکند. در روابط میان این دو رشته تأ

بین  بر نظریۀ رژیمحقوقدانان  به مطالعه و تسلط  فرا میالمللی را  این نظریه ظرفیت خواند و استدلال می ها  برای فهم  نماید که  فراوانی  های 
گذار نوعی »رشتۀ مشترک« باشد که شکاف میان نظریۀ تواند بنیان الملل دارد. به باور او، تعامل سازنده میان دو حوزه می های حقوق بین پویایی

 .(Slaughter et al., 1998: 367 )  درا پر کن المللو حقوق بین  المللروابط بین
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الملل و وگو میان متون حقوق بین توان از مفهوم بینامتنیت برای تحلیل و تبیین گفتبر این مبنا، پرسش اساسی این پژوهش آن است که چگونه می   
بین  گفتمان روابط  و  متون  میان  تعامل  که  است  آن  بر  تحقیق  اصلی  فرضیۀ  گرفت؟  بهره  بین الملل  حقوق  بین های  روابط  و  طریق الملل  از  الملل 

شکل به  بینامتنی،  فهمِ سازوکارهای  غیرتقلیل  گیری  و  پویا  بینچندلایه،  هنجارمندی  از  میگرایانه  چارچوب المللی  از  که  فهمی  های انجامد؛ 
 .سازد تر مفاهیم جهانی را فراهم می ای فراتر رفته و امکان تفسیر جامع رشتهتک 

الملل از منظر بینامتنیت است. از های روابط بین الملل و نظریه هدف این پژوهش، بررسی نحوۀ تعامل و تأثیرگذاری متقابل میان متون حقوق بین   
ها و ساختارهای معنایی نقش اساسی ایفا کند و از این رهگذر، المللی، مفاهیم بنیادین، استعارهتواند در درک هنجارهای بین این دیدگاه، بینامتنیت می

 .فهم ما از نسبت میان حقوق و سیاست در عرصۀ جهانی را بازآفرینی نماید
تواند به غنای سازد؛ رویکردی که میالمللی وارد میشده را به حوزۀ مطالعات بین نو و کمتر کاویده  این پژوهش با تکیه بر مفهوم بینامتنیت، رویکردِ    

های این دو ای برای تحلیل متقابل متون و گفتمانهای تازه الملل یاری رسانده و افق الملل و روابط بین های حقوق بین شناختی در رشتهنظری و روش 
 حوزه بگشاید.

یخی تحقیق پیش (2  نیه تار
های متعددی در زبان فارسی انجام شده است. از جمله،  الملل، پژوهشالملل و روابط بین در حوزۀ مطالعات مربوط به رابطۀ میان حقوق بین      

( در فصلنامۀ سیاست جهانی  ۱۳۹۶الملل« نوشتۀ سمیه قنبری )الملل و روابط بین الملل و تلاش برای پیوند میان حقوق بین مقالۀ »مفهوم جامعۀ بین 
رژیم  »نظریۀ  مقالۀ  است. همچنین  شده  بین منتشر  بین های  حقوق  با  ارتباط  در  بین المللی  روابط  و  )الملل  سهرابی  اثر محمد  در  ۱۳۹7الملل«   )

 .المللی علوم سیاسی انتشار یافته استمجموعۀ مقالات کنفرانس بین 
بین     نوشتۀ علیرضا طیب )های امنیتی دولتالملل بشردوستانه بر سیاستمقالۀ »تأثیر حقوق  به  ۱۳۹۸ها«  ( در فصلنامۀ پژوهش حقوق عمومی 

( در فصلنامۀ ۱4۰۰ای« تألیف گروه نویسندگان )های منطقهچاپ رسیده است. افزون بر این، مقالۀ »بررسی تطبیقی نقش سازمان ملل در بحران 
اند.  الملل پرداختههای نظری و نهادی حقوق بین در کنار این آثار، منابع کتابی متعددی نیز به بررسی جنبه   .الملل معاصر انتشار یافته استحقوق بین 

لیف  تأ  الملل و سیاست جهانیحقوق بین، نشر میزان(، کتاب  ۱۳۹۹الدین مالک )نوشتۀ شمس   الملل عمومیحقوق بین توان به کتاب  از جمله می 
الملل حقوق بین ، نشر دانشگاه علامه طباطبایی(، و نیز کتاب  ۱۳۹۵دیوید آرمسترانگ، تئو فارل و هلن لمبرت، با ترجمۀ محمدرضا ضیایی بیگدلی )

الملل ماهیت، تحولات و منابع حقوق بین ، انتشارات سمت( اشاره کرد. همچنین کتاب  ۱۳۹۸قاسم زمانی )سید  تألیف    المللیهای بین و سازمان
با وجود گستردگی این   .آیدترین آثار این حوزه به شمار می، انتشارات سمت( از تازه ۱4۰۳تنی )الله موسوی و مهدی چهلنوشتۀ سید فضل   عمومی
منظر بینامتنیت    الملل ازالملل و روابط بین یک از مطالعات یادشده به تحلیل رابطۀ میان حقوق بین دهد که تاکنون هیچ ها نشان میها، بررسی پژوهش
ای در فهم تعامل میان این  گیری از رویکرد بینامتنیت، افق تازه کوشد با بهره اند. از این رو، پژوهش حاضر از این حیث نوآورانه است و می   نپرداخته

 دو حوزه بگشاید.

   چارچوب نظری پژوهش  (3
ۀ ســـازه     ار نظـام بین1انگـاریدر چـارچوب نظریـ ه امرِ عینی و از پیش، ســـاختـ داده، بلکـه برآمـده از تعـاملات اجتمـاعی، معـانی مشــترک و  الملـل نـ

ازه ت. سـ کل انگاریفرایندهای گفتمانی میان بازیگران اسـ اختارها، هویت و رفتار بازیگران در نظام بین»بر نقش هنجارها در شـ کید گیری سـ الملل تأ
ــاخت واقعیت اجتماعی، در   ،( Reus-Smit, 2005: 188 )د«دار ــاخت اجتماعی دانش و س ــوع بنیادین، یعنی »س از این منظر، دو موض

دهند و نشــان الملل را تشــکیل میانگارانه از روابط بیناین دو مفهوم، بنیان درک ســازه، ( Guzzini, 2000: 148 )د«انکانون توجه قرار گرفته
ها و تعاملات معنادار میان کنشـگران اسـت. سـازیها، هویتدهند که واقعیت سـیاسـی و هنجاری، نه از پیش موجود، بلکه محصـول بازنماییمی

ــازهبدین ــان، س کید میگرا و واقعهای مادیانگاری در برابر دیدگاهس کند که قدرت و منافع نیز تنها در پرتو معنا و هنجارهایی قابل  گرا، بر این نکته تأ
 المللهای اخیر روابط بینهای تأثیرگذار در دههگرایی، یکی از جریانندهزانگاری یا برسـاسـازه  ۀنظری     .شـونداند که در بسـتر اجتماعی سـاخته میفهم

 
1. constructivism 
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عنوان تلاشــی در الملل در بُعد محتوایی، بلکه در نقش آن بهانداز نو برای فهم روابط بیناهمیت این نظریه نه تنها در ارائۀ چشــم». به شــمار می رود
یرزاده، «حوزۀ فرانظری نیز آشـکار اسـت ازه  از منظر فرانظری،  (.۳2۳: ۱۳۹4)مشـ گرایان از یک سـو گرایان و اثباتانگاری در »میانۀ« طیف طبیعتسـ

ــوی دیگر جای دارد و از نظر محتوایی نیز میان واقع ــاختارگرایان از س ــاس ــم قرار میو پس دهد تا گیرد. این انعطاف نظری امکان میگرایی و لیبرالیس
ا مبـاحـث روابط بینهـای حقوق بینتحلیـل اتر و چنـدوجهی صــورت گیرد و گفـتالملـل نیز در تعـامـل بـ متون، از طریق وگوی  الملـل، بـه شــکـل پویـ

 .بازخوانی مداوم هنجارها و قواعد، تحقق یابد
ــکل از شــبکهســازه    ــدوجهی از حوزهانگاری جهــان را متش ــده و چن ــاگون میای پیچی ــل آنهــای گون ــا شــناخت کام ــی ب ــد کــه حت ــز دان هــا نی

پــذیری بینیالملــل دســت یافــت. بــا ایــن حــال، ایــن نظریــه در پــی بازگردانــدن نــوعی نظــم و پیشمنســجم از سیاســت بین  توان بــه تصــویرِ نمی
هــا همــواره برداشــت از کنش»هاســت و  نسبی به سیاست جهــانی اســت؛ نظمــی کــه نــه محصــول همگــونی تحمیلــی، بلکــه نتیجــه درک تفاوت

الملــل و ایــن نگــاه، ظرفیــت فهــم تعامــل میــان حقــوق بین(. ۶۵: ۱۳۹۱)شــفیعی و رضــایی، «کنندخــود و دیگــری را تعریــف و بــازتعریف می
ها هــا، برداشــتالمللــی نیــز همچــون ســاختارهای هنجــاری، تحــت تــأثیر کنشدهــد؛ زیــرا روابــط حقــوقی بینالملــل را افــزایش میروابــط بین

دولتی موجــب شــده اســت تــا ها، قواعــد و فرهنــگ در روابــط میــانتوجــه بــه نقــش هنجارهــا، ایــده  .گیــرد و بازتفســیرهای بــازیگران شــکل می
بــر اســاس قــدرت و منــافع فــردی تبیــین تنهــا المللــی را گرایی فاصــله گیــرد؛ دیــدگاهی کــه تعــاملات بینانگاری از چارچوب محــدود واقــعسازه

الملــل را در چــارچوب تر نســبت بــه بــازیگران، امکــان ایجــاد صــلن و ثبــات در نظــام بینبینانــهخوش  کنــد. ایــن رویکــرد، بــا اتخــا  نگــرشِ می
گرایانــه اســت، بــه تفســیرهای واقع  کــه اســاس بســیاری از  را  آورد و بــدبینی نســبت بــه طبیعــت انســانفرآیندهای هنجاری و ارتبــاطی فــراهم مــی

 .(۶4: ۱۳۹۱)شفیعی و رضایی، «برد امکان معرفت قطعی را نیز زیر سؤال می»کشد و چالش می
ازهیکی از ویژگی    اخ  سـ ت. در این رویکرد، انگاری، توانایی آن در تبیین مفهوم »صـلن مردمهای شـ ازنده آن اسـ اس عناصـر سـ الارانه« بر اسـ سـ

های دیگر توضـین دهند. این تبیین در مقایسـه با دیدگاههای لیبرال شـکل میهای بازیگران در نظامها و رویههنجارها و سـاختارهای هویتی به برداشـت
)لینکلیتر،  «به جای تمرکز بر رفتار فردی، بر ساختارهای هنجاری مؤثر بر تعاملات توجه دارد »دهد، زیرا  سالارانه ارائه میتر از صلن مردمکنندهاقناع

محور و تأثیرگذار شسـالارانه و نیز رفتار گاه کناند. صـلن مردمهای اجتماعیدر این چارچوب، مفاهیم دوسـتی و خصـومت برسـاخته  .(4۶۰: ۱۳۸۹
ای که برداشــت  گیرد؛ به گونهیندهای تعامل شــکل میاای اســت که از طریق فرســالار، نتیجـه قاعدههای غیرمردمهای لیبرال در قبـال دولتدولت
ی داخلی آن تعیین مییا رقابت  یانهجوصـلن یاسـ اختار سـ اس میزان انسـجام یا خشـونت موجود در سـ ود. در این میان، آمیز از طرف مقابل، بر اسـ شـ

ی داخلی دیگران اهمیت ویژه ادراکات میان یاسـ اختار سـ جویی و خصـومت هر دو در صـلن .ای دارد  هنی و قواعد تفسـیر رفتار خارجی بر مبنای سـ
 ــطور کامل رعایت نمیرفتارها هســتند، اما همواره به  ۀدهندشــوند. هرچند هنجارها جهتالمللی آموخته میبســتر تعاملات بین وند. با این حال، ش

ــبب می» ــورت نق  آناعتبار هنجارها س ــود تا در ص ــالار از میانجیهای مردمها، رهبران دولتش خواهی، توجیه یا گری یا اقداماتی چون پوزش س
 .(4۶۰: ۱۳۸۹)لینکلیتر،  «پیشنهاد جبران بهره گیرند

المللی  ندهای بینای شده، بلکه حاصل تعامل اجتماعی و در معرض تغییر در فرثابت و از پیش داده   ها نه امرِ انگاران، هویت و منافع دولت به باور سازه    
، از همین رو شوند گیری شناخت مشترک و یادگیری اجتماعی میساز شکلدهی، پاسخ و بازتعریف متقابل، زمینهها، شامل علامتاست. این تعامل

الملل ها را در عرصه بین های رفتاری آنها و گرایش دهند و این هویت، انگیزش بازیگران با مشارکت در معانی جمعی، هویت خود را شکل می»
  .(۳۳۳-۳۳2: ۱۳۸۳)مشیرزاده، «کندتعیین می

تبیین نظریه سازه    ارائه  توان  از اهمیت هنجارها، متون، هویتانگاری  زیرا هم  دارد،  را  و فرهای جامع  بهره میاها  و  یندهای اجتماعی  از نیز  گیرد 
المللی توجه دارند و بر  به تحولات پویای داخلی و بین »انگاران با ترکیب این دو بُعد ـ مادی و معنایی ـ  . سازهبهره می برد   ساختارهای مادی قدرت

بین  کید می امکان ایجاد تحول در عرصه  ومرج، حاکمیت، منافع و  همچنین مفاهیمی چون هرج(.  ۶۳:  ۱۳۹۱)شفیعی و رضایی،  «کنندالمللی تأ
لملل این مفاهیم  اهای اصلی روابط بین اند که در گذر زمان قابلیت دگرگونی دارند. در حالی که جریانهای اجتماعیهویت، در این دیدگاه برساخته 
کید دارد که  کنند، سازه را ثابت و تغییرناپذیر فرض می ها، قواعد، هنجارها و فرهنگ قابل فهم المللی از طریق انگارهبینۀ  های عرص پویایی»انگاری تأ

 .(۶4: ۱۳۹۱)شفیعی و رضایی، «و تحلیل است 
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الملل را به شکل روشمند  الملل و روابط بین انگاری با تمرکز بر هنجارها و تعاملات اجتماعی، امکان تحلیل پیوند میان حقوق بین در نهایت، سازه   
تر از سازوکارها و رفتارهای  تر و تحلیلیتواند فهم جامع وگو میان متون و هنجارها در هر دو حوزه، می دهد که گفتدهد و نشان می و بینامتن ارائه می 

 . المللی فراهم کند بین 

 بینامتنیت  در پرتومطابق  المللالملل و روابط حقوق بینیان پیوند م گیریبستر شکل  (4
الملل، جز با شـناسـایی مفاهیم بنیادین این دو حوزه ممکن نیسـت. مفاهیم الملل و روابط بینگیری حقوق بینواکاوی بسـترهای مشـترکِ شـکل      

ــته را می ــتتوان در دوگانهبنیادین در هر دو رش ــلن، تعارض و همکاری، و واگرایی و همگرایی جس وجو کرد. این مفاهیم هایی همچون جنگ و ص
« شـهرت دارد، در روابط تکوینی، تأسـیسـی و تعاملی خود، 1ویژه در دورۀ که به »نخسـتین مناظرۀ بزر پردازی علوم سـیاسـی، بهدوگانه در فضـای نظریه

آلیسـم و رئالیسـم، به ترتیب هر یک، حدود دو دهه از انشـقاق این سـنت به دو جریانِ ایده گیری سـنت نظری »خردگرایی« شـدند.سـاز شـکلزمینه
 .الملل قرن بیستم را به خود اختصاص دادپردازی علوم سیاسی و روابط بینفضای پژوهشی و نظریه

ــلی در ایده   ــۀ اص ــعابمفروض ــدها در انش ــم )و بع ــوش آلیس ــری آن(، خ ــاری در های نظ ــق همک ــان تحق ــه امک ــز ب ــان و نی ــه  ات انس بینی ب
های آن(، بــدبینی بــه  ات انســان و غلبــۀ منطــق رقابــت و کــه در رئالیســم )و شــاخهالملــل اســت؛ در حالیســطوح جامعــه، دولــت و نظــام بین

کیــد قــرار می شــناختی و گیــرد. ایــن دو ســنت نظــری، هرچنــد در مبــانی انسانمنازعه در هر سه ســطن تحلیــل و میــان تمــامی بــازیگران مــورد تأ
ویژه پیــدایش الملــل و بــهگیری حقــوق و روابــط بینهــای نظــری تبیــین شــکلتواننــد بنیانمعرفتی با یکدیگر تفــاوت دارنــد، امــا تــا حــدودی می

 :شودرو گفته میدهند. از همین ای میان آن دو را توضینرشتهپیوند میان

گیری الملل، برآمده از تحولات تئوریک دهۀ هفتاد و شکل الملل و روابط بینها که به عنوان نقطۀ تلاقی دو حوزۀ حقوق بیننظریۀ رژیم
بین به همکاری  بینِ لیبرالیسمِ خوش های خوش های همکاری، وابستگی متقابل، کارکردگرایی و نوکارکردگرایی ـ که همگی از نحلهنظریه 

   (.۶۳: ۱۳۹۵بودند ـ فضای جدیدی را پیشِ روی این پژوهش گشودند )نظری و نظری، 

های این دو حوزه  ای برای فهم پویایی اندازهای تازهمحور، چشم انگاریِ قاعدهالملل از طریق سازهالملل و روابط بین برقراری پیوند میان حقوق بین      
کید سازهمی حال، به دلیل  کند؛ بااینالمللی فراهم میانگاری بر نقش هنجارها، امکانات بیشتری برای درک فرایندهای حقوقی در سطن بینگشاید. تأ

های تواند در ساخت هویت دولت الملل میروست. در اصل، حقوق بین ها نیز روبه برداشت محدود از ماهیت حقوق، این رویکرد با برخی چالش 
های  آیند و کنشمیصورت مشترک پدید  ها نقشی اساسی ایفا کند. باید یادآور شد که گفتمان و جهان اجتماعی بهدهی به رفتار آنمستقل و جهت

اعمال صرفا مقرراتی نیستند که  شوند. بر اساس این تحلیل،»گفتاری از طریق تکرار و پذیرش اجتماعی، در گذر زمان به مقررات و قواعد تبدیل می
  (. ۱۶  :۱۳۹۵«)محسنی و قوام،  در آگاهی و انعکاس روی مقررات شکل می گیرند  از قبل وجود داشته باشند، بلکه زبان و کنش هایی هستند که

اند، اما در عمل، کنشگران  الملل دارای مبانی مشترکالملل و حقوق بین الملل بر این باورند که »هرچند سیاست بیننظران روابط بین برخی از صاحب
در تداوم همین    (. Reus-Smit, 2004: 14–44 )کنند که گویی در دو حوزۀ حقوقیِ متمایز فعالیت دارند«سیاسی در عرصۀ جهانی چنان رفتار می

بین  حقوق  در  متنوع  رویکردهای  سازه دیدگاه،  نظریۀ  و  میالملل  نشان  بینانگاری  حقوقدانان  از  بسیاری  که  عناصر  دهند  پذیرش  ضمن  المللی، 
 کنند. بدین معنا که:انگارانه نیز اتخا  می هایی سازهراسیونالیستی، در عین حال، نگرش 

الملل زمانی مورد پذیرش قرار دانند و معتقدند حقوق بین ها بدیهی می دهی به رفتار دولت سو، نقش منافع و قدرت را در شکلاز یک 
گرایی عمل کنند؛ و از سوی دیگر، بدون ورود مستقیم به مناقشات نظری پیرامون رابطۀ هنجار و ها بر مبنای منطق نتیجهگیرد که دولت می

 . (Abbott and Snidal, 2013: 33–56   )  هنجاری و عقلانی گرایش دارند منفعت، عملًا به سوی نوعی همگرایی میان فرایندهای
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الملــل ایفــا کنــد. ایــن رویکــرد بــا توجــه توانــد نقــش بســزایی در تبیــین کــارکرد حقــوق بینانگاری با تمرکز بــر فراینــدهای اجتمــاعی، میسازه   
های حقــوقی را از منظــر مشــروعیت و اعتبــار توضــین دهــد؛ کــاری کــه ســایر رویکردهــای روابــط بــه اهمیــت گفتمــان، قــادر اســت اســتدلال

ــر انجــام میبین ــان، ماهیــت بینالملــل کمت ــن می ــهدهنــد. در ای ــرای درک هــای مشــترک، افقها و فهمالا هــانیِ هنجارهــا، روی هــای جدیــدی ب
خــی از جنبــه هــای غیــر انتقــادی و پوزیتویســتی بر»گشــاید. البتــه نبایــد از نظــر دور داشــت کــه الملــل میهــا از حقــوق بینچرایی تبعیت دولت

بــه ایــن ترتیــب،  .( 2۳ :۱۳۹۵)محســنی و قــوام، «حقوق بین الملل تحدیــداتی را بــرای بهــره گیــری بیشــتر از ایــن رویکــرد بــه وجــود مــی آورند
تــوان از اســتقلال مطلــق ایــن دو عرصــه الملــل، دیگــر نمیالملــل و روابــط بینپوشــانی و تعــاملات نظــری و نهــادی میــان حقــوق بینبر اثــر هم

یابــد. هــا، متــون و معــانی نیــز نمــود میهــا تنهــا محــدود بــه ســطن نهادهــا و کنشــگران نیســت، بلکــه در ســطن گفتمانسخن گفت. ایــن تعامل
لکــه هــر مــتن یابــد، بکنــد؛ زیــرا بــر اســاس ایــن رویکــرد، هــیچ متنــی در خــ  معنــا نمیای پیــدا میدر این زمینه، مفهوم بینامتنیت اهمیت ویژه 

 کند.ای گسترده از متون و معانی دیگر مفهوم پیدا میدر شبکه

 برحسب بینامتنیت الملل الملل و روابط بینپیوند میان حقوق بین  :1جدول شماره 

 پیوند بینامتنی  الملل روابط بین الملل حقوق بین محور  تحلیل  شماره 
آور، عدالت الزام   ها، قواعدنُرم مفهوم بینامتنی  ۱

 و مسئولیت
نظام   و  امنیت  منافع،  قدرت، 

 جهانی 
هنجارهایی همچون »مسئولیت حمایت« و »حقوق 
نقش  و  دارند  اثر  و  معنا  حوزه  دو  هر  در  بشر« 

 کنند. پیونددهنده مفاهیم حقوقی و سیاسی را ایفا می

2 
دادگاهدولت کارگزاران  نهاهادی ها،  و  ها 

 حقوق بشری 
-و سازمان  هاها، دیپلماتدولت

 المللیهای بین
عنوان مترجمان المللی بهها و نهادهای بین دیپلمات 
کنند و پیوند میان حقوق ها و منافع عمل میمیان نُرم

 سازند. و سیاست را برقرار می

۳ 
بین ساختارها  حقوقی  الملل، نظام 

 معاهدات و عرف 
بینرژیم نهادهای  های  و  المللی 

 محور قدرت 
ساختارهای مشترکی مانند سازمان ملل محل تلاقی 
زبان حقوقی و سیاسی هستند و تعامل میان قواعد و 

 کنند. قدرت را تسهیل می

4 
و  منطق کنش  حقوقی  الزام  مشروعیت، 

 عدالت جهانی 
موازنه   استراتژیک،  عقلانیت 

 قدرت و منافع ملی 
نقش هماهنگ  منطق دیپلماسی  متعارض کننده  های 

می ایفا  آنرا  و  گفتکند  به  را  و  ها  مصالحه  وگو، 
 دهد. های عملی پیوند میحلراه

۵ 
و   زبان گفتمانی تفسیر  اسناد،  حقوقی:  زبان 

 رویه قضایی 
زنی و  زبان سیاسی: تحلیل، چانه

 استراتژی 
قطعنامه مانند  دیپلماتیک  بیانیهمتون  و ها،  ها 

واسطه نامهتوافق و  هستند  زبان  دو  هر  از  تلفیقی  ها 
 اند. انتقال هنجار و قدرت 

۶ 
و   المللیبین  دیوان نهادهای پیوندی  دادگستری 

 شورای حقوق بشر 
شورای امنیت، مجمع عمومی و  

 ایهادهای منطقه ن
هم ملل  سازمان  مانند  تولیدکننده  نهادهایی  زمان 

المللی هستند و نقش کننده منافع بینها و تنظیمنُرم
 پیونددهنده حقوق و سیاست را دارند. 

 بینامتنیت افق در  المللالملل و روابط بینحقوق بینوگوی میان ابزار گفتدیپلماسی  (5
تــوان تعــاریف متعــددی را بــرای دیپلماســی ســرا  گرفــت کــه بــه دو دســته قابــل الملــل و سیاســت خــارجی مــیدر متون تخصصی روابط بــین   

هــا از طریــق نماینــدگان رســمی آنهــا در داخــل و خــارج کشــورها« ای دیپلماســی را »عمــل هــدایت روابــط میــان دولــتتقســیم هســتند. عــده
هــا بــا یکــدیگر تعامــل الملــل دانســت کــه در چــارچوب آن دولتنظــام ارتباطــات در جامعــه بــین  را  دیپلماســی»کنند. از ایــن حیــث  تعریف می

ای دیگــر دیپلماســی را »فــن مــدیریت تعامــل بــا جهــان (.  عــده۹-۸: ۱۳۹۶)ســعیدی، «کنندمنــد و پیچــدهای برقــرار میدارنــد و روابــط قاعــده
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ــانی،  ــد (۱۳۶: ۱۳۸4خارج«)خ ــی دان ــابراین،. م ــت  بن ــر دو حال ــیم در ه ــاه کن ــف دوم لح ــا در تعری ــف اول و ی ــی را در تعری ــش  دیپلماس نق
 .استالملل برجستهو روابط بین المللوگو میان حقوق بینبه عنوان ابزار گفتدیپلماسی  

 الملل در پرتو بینامتنیت الملل و روابط بینوگو میان حقوق بینبه مثابه ابزار گفت دیپلماسی : 2جدول شماره 

نقش دیپلماسی در پیوند بینامتنی میان حقوق   روابط بین الملل  حقوق بین الملل  لفه ؤ م شماره 
 الملل الملل و روابط بینبین

 ساختار  ۱
بین حقوقی  معاهدات، نظام   الملل، 

 ها، اصول و نُرمدادگاه
رژیم جهانی،  های نظم 

نهادهای بین و  المللی 
 محور قدرت 

دیپلماسی ساختارهای حقوقی را در بستر سیاسی  
می بازتفسیر  و  همبازخوانی  امکان  و  سویی کند 

 آورد. قواعد با نیازهای عملی را فراهم می

 کارگزار 2
ها، قضات، نهادهای حقوقی و دولت

 های حقوق بشری سازمان
دیپلمات دولت ها، ها، 

بینسازمان و  های  المللی 
 کنشگران سیاسی 

ها و زبان  ها نقش مترجمان میان زبان نرمدیپلمات
 کنند. منافع را ایفا می

 گفتمان ۳
و  عدالت  مسئولیت،  مشروعیت، 

 حقوق بشر 
و   امنیت  منافع،  قدرت، 

 استراتژی 
گفتمان در دیپلماسی،  را  سیاسی  و  حقوقی  های 

 کند. یک مشترک تلفیق می

 منطق کنش  4
نُرم و  الزآوم  قواعد  بر  های مبتنی 

 جهانی 
مبتنی بر منافع ملی، موازنه  
عقلانیت   و  قدرت 

 استراتژیک 

منطق گفتدپیلماسی  به  را  متعارض  و  های  وگو 
 . کندمصالحه تبدیل می

رویه بنیامتنیت ۵ حقوقی،  متون  به  های ارجاع 
 سازقضایی و نهادهای نُرم 

به نظریه های روابط ارجاع 
الملل، اسناد سیاسی و بین

 تحلیل استراتژیک 

و  تلاقی  محل  بینامتنی،  متن  مثابه  به  دیپلماسی 
 . بازترکیب این منابع است

 ت ینامتن یدر پرتو ب المللن یو روابط ب المللنیحقوق ب انیساختار ـ کارگزار مرابطۀ  (6
 ــ   ــپژوهشــگران بــر ا یبرخ  ــ نیــیقابــل تب نیتنهــا در چــارچوب نظــام مقــررات و قــوان ینهــاد یهــاتیباورنــد کــه »واقع  نی بســتر  نیبــوده و در هم

 ــ( Searle, 1995: 28 )«ابنــدییمعنــا م ه عبــارت دیگــر، وجــود عناصــر مــادی بــه خــودی خــود بــرای تضــمین کــارکرد مــؤثر نهادهــا کــافی ، ب
 ــنیســت؛ بلکــه »شناســایی و پــذیرش جمعــی اســت کــه بــه مفــاهیم حقــوقی و سیاســی معنــا و مشــروعیت می . (Searle, 1995: 45)«دبخش

ــان، ســازه ــن می ــابی تصــمیمدر ای ــل و ارزی ــرای تحلی ــات گفتمــانی هابرمــاس ب ــاطی و اخلاقی ــد »کــنش ارتب های گیریانگاران از مفــاهیمی مانن
 ــالملــل بهــره میاخلاقــی در سیاســت بین  ــ ، ( Price, 2008: 191–220 ) «دبرن هــای انگاران در درجــه اول بــر »تحــول فهمســازه ۀتوجــه اولی

ــدهبین ــق ای ــه از طری ــکل میالا هــانی ک ــد«ها ش ــت (  Dewey, 1988: 54–63)گیرن ــه ســازه .متمرکــز اس ــتند ک ــاور نیس ــن ب ــر ای انگاران ب
بلکــه آنهــا ســاختارهای اجتمــاعی را ، کننــدعنوان علــل مســتقیم کــنش عمــل میها، دانــش مشــترک و هنجارهــای اجتمــاعی بــه»فرهنــگ، ایــده

بــه  (.Ruggie, 1998: 875) بیننــد«هایشــان میگیریهــا و تصمیمگــران در انتخابهایی بــرای کنشها و فرصــتعنوان محــدودیتبــه
ــرات در هویتاعتقــاد ســازه ــه تغیی ــادگیری و تعــاملات اجتمــاعی منجــر ب ــد ترغیــب، ی ــدهایی مانن ــافع میانگاران، »فراین ــن هــا و من شــوند و ای

 (.Checkel, 2001, 2005: 80–88)المللی قابل تحلیل و مقایسه هستند«فرایندها در مواجهه با فشارهای داخلی و بین
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 الملل مبتنی بر رویکرد بینامتنیت الملل و روابط بین: پیوند ساختار ـ کارگزار میان حقوق بین3جدول شماره 

حقوق    ۀپیوند بینامتنی میان دو حوز  المللحقوق بین  الملل  روابط بین لفه ؤ م شماره 
 الملل بین الملل و روابط بین

ها و رژیم جهانی، نظم ساختار  1
 نهادها 

معاهدات  و   نظام حقوقی،
 اصول 

نهادهای  طریق  از  معنی  تولید 
 مشترک 

ها و دیپلمات  ها،دولت  کارگزار 2
 هاسازمان 

  ها، قضات و نهادهایدولت 
 حقوقی

 ها و بالعکس منافع به نُرم ۀترجم

و    زنی،چانه تعامل 3 قدرت 
 منافع 

مسئولیت و   مشروعیت، 
 عدالت

 دیپلماسی به عنوان متن بینامتنی 

 الملل از منظر هنجارها در پرتو بینامتنیت الملل و روابط بین( پیوند حقوق بین 7

ــط بین  ــی از رواب ــش مهم ــهبخ ــل ب ــان و حقوقالمل ــط نهادگرای ــاتی توس ــتۀ مطالع ــک رش ــل عنوان ی ــی از دلای ــت. یک ــه اس ــکل گرفت ــان ش دان
ــه ــدگی و موازن ــق بازدارن ــه از طری ــگ ک ــه جن ــه ورود ب ــل ب ــه زور و تمای ــن دو حــوزه، »توســل ب ــل ای ــۀ متقاب ــدرت ضــرورت تعامــل و تغذی ی ق

الملــل، هــدف غــایی آن اســت کــه »عــدم توســل بــه زور و اســتقرار از منظــر حقــوق بین .( اســت12: 1395شود«)محســنی و قــوام، محــدود می
ــام بین ــلن در نظـ ــط بینصـ ــازوکارهای روابـ ــل و سـ ــتر تحلیـ ــدف در بسـ ــن هـ ــود و ایـ ــأمین شـ ــل تـ ــت«الملـ ــق اسـ ــل تحقـ ــل قابـ                      الملـ

 .(12: 1395)محسنی و قوام، 
های اجتمــاعی هویــت عنایــت دارنــد و بــر نقــش الملــل کــه »بــه جنبــهپردازان روابــط بینوگویی نــوین میــان نظریــهگذشته، گفــت  ۀطی دو ده   

کیــد میهنجارها در سیاست بین الملــل کــه بــه تحــولات هنجــاری علاقمنــد هســتند برقــرار شــده ورزنــد و پژوهشــگرانی از حقــوق بینالملــل تأ
ــوام،  ــنی و ق ــت10: 1395است«)محس ــه اس ــکل گرفت ــاحب .( ش ــط بینص ــا در رواب ــش هنجاره ــه نق ــه ب ــد و از نظرانی ک ــاور دارن ــل ب المل

انــد.  معطــوف کــرده(Price, 2008: 192) ی«ای بــه »ایجــاد هنجارهــا بــه صــورت اجتمــاع، توجــه ویــژه کننــدانگاری پیــروی میرویکــرد ســازه
ها«)محســنی و دارد و بــه »چگــونگی ایجــاد، تحــول و نــابودی آنالملــل بــر حســب ماهیــت خــود بــر هنجارهــا تمرکــز از آنجــا کــه حقــوق بین

ــوام،  ــن حــوزه می (15: 1395ق ــد اســت، ای  ــعلاقمن ــد »نقط ــه ۀتوان ــان برخــی نظری ــل و ســازهپردازان حقــوق بیناتصــال می ــط المل انگاران رواب
ــود (Price, 2008: 193 )«لالملـ ـبین ــوب ش ــا .محس ــعهنجاره ــمار می در واق ــه ش ــا ب ــتانداردهایی از رفتاره ــق »اس ــه از طری ــد ک رون

 ــانتظــارات مشــترک در شــرایط اجتمــاعی خاصــی بــه وجــود می بــا ایــن حــال، نبایــد ، ( Finnemore & Sikkink, 1998: 891 ) «دآین
 .(12 :1395شوند«)محسنی و قوام، فراموش کرد که »بسیاری از هنجارهای اجتماعی هرگز به هنجارهای قانونی تبدیل نمی

ــت    ــه برداش ــته ب ــوده و بس ــت نب ــانونی« ثاب ــار ق ــۀ »هنج ــانون، بهمقول ــوق و ق ــراد از حق ــۀ انعطافهای اف ــذیر در طبقهگون ــهپ ــدی مقول های بن
ــهیادشــده جــای می ــرد. از همــین رو، بســیاری از نظری ــد کــه »نمیپردازان حقــوقی کثرتگی ــن باورن ــر ای ــرا ب ــط گ ــوانینی کــه توس ــان ق ــوان می ت

ــع می ــی وض ــازمانمقامــات دولت ــایی کــه توســط س ــاد میشــوند و هنجاره ــه ایج ــنی و های داوطلبان ــل شد«)محس ــن قای شــوند، تمــایزی روش
ــد کــه »هنجارهــای قــانونی تنهــا زمــانی وجــود دارنــد دانــان بین(. در مقابــل، حقوق13: 1395قــوام،  المللــی بــا رویکــرد پوزیتویســتی معتقدن

ــند ــه باش ــورت گرفت ــی ص ــای دولت ــق نهاده ــه از طری ــوانین میک ــابراین، ق ــوند«؛ بن ــاد ش ــاعی ایج ــای اجتم ــا هنجاره ــاط ب ــدون ارتب ــد ب     توانن
 (.13: 1395)محسنی و قوام، 
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 الملل پرتو بینامتنیتالملل و روابط بین: ارتباط هنجاری میان حقوق بین4جدول شماره 

الملل و پیوند بینامتنی هنجارها میان حقوق بین الملل روابط بین الملل حقوق بین ها لفهؤ م شماره 
 . المللروابط بین

تعریف   1
 هنجارها

آور، قواعد الزام
معاهدات و اصول 

 حقوقی

-های اجتماعی و رژیمانتظارات رفتاری، نُرم
 المللیهای بین

 . هنجارها به مثابه متون مشترک میان حقوق و سیاست

منشأ  2
 هنجارها

رویه قضایی، 
معاهدات و عرف 

 المللیبین

المللی و  کنشگران سیاسی، نهادهای بین 
 فرآیندهای اجتماعی 

 . تولید مشترک معنی از سوی نهادهای حقوقی و سیاسی

کارکرد   3
 هنجارها

بخشی، مشروعیت
ها تنظیم رفتار دولت

 پذیری و مسئولیت

تنظیم رفتار در نظام آنارشیک و ایجاد  
 انتظارات پایدار

ی هنجارها میان دو دیپلماسی به عنوان ابزاری ترجمه
 .حوزه 

تحول   4
 هنجارها

از عرف به قاعده 
حقوقی، از نُرم به  

 الزام

بینامتنیت امکان بازخوانی و بازتفسیر هنجارها را فراهم  از ایده به رژیم، از رفتار به نهاد 
 . کندمی

اصل عدم توسل به   ها نمونه 5
زور و حمایت حقوق  

 بشر 

رژیم منع گسترش سلاح، هنجارهای  
 دموکراسی و امنیت انسانی 

هنجارهای چون »مسئولیت حمایت« در هر دو رشته  
 . سازندمعنا می

 
 الملل الملل و روابط بینحقوق بین  ؛ پیوند نظری میانوگوی متونو گفتشدن جهانی (8

هایی که در  های اجتماعی و ایدئولوژیک خود و نیز حوزه زمینهشدن ارائه شده است و هر کس بسته به پیش تعاریف متعددی از مفهوم و پدیدۀ جهانی 
، که خود تحت تأثیر القائات  1عنوان مثال، از منظر ایدئولوژیکی، امانوئل والرشتاینشدن ارائه کرده است. به آن تخص  نسبی دارد، تعریفی از جهانی 

 شدن چنین عقیده دارد: مارکسیستی قرار دارد، دربارۀ جهانی 

ــن نظــام جهــانی مــدرن، در واقــع یــک اقتصــاد ســرمایه ــا ظهــور کــرد. ای داری جهــانی اســت کــه از حــدود قــرن شــانزدهم در اروپ
هــای ســرمایه و گیــرد کــه در آن تقســیم کــار، تبــادل گســترده کالاهــا و جریاناقتصاد جهانی، قلمــرو جغرافیــایی وســیعی را در بــر می

  .( Wallerstein, 2004:21 ) نیروی کار برقرار است

و    یدارهیسرما  یجز اوج گسترش نظام جهان  یزیچ  نامند،یم  یجهان   نینو   یادهیپد  نآن را به عنوا  یبه نظر او، آنچه امروزه برخ   

چهارصد    یط  یدارهیوجود ندارد. البته سرما  یدارهیسرما  یریگ و جهت   یجهان  ۀدر عرص  یاتازه  یژگیو  چیو ه  ست یآن ن  جیآثار و نتا

اما منطق گسترش آن از آغاز    دهد؛یرا شکل م  یجهان  یاقتصادنظام    ک یکه اکنون    یاگونهاست، به  افتهی سال به شدت گسترش  

  ک یکه از    کپارچهی  ینظام جهان  کیرا به عنوان    یدارهیسرما  نی قرن شانزدهم وجود داشته است. والرشتا  یدر اروپا  اشیر یگ شکل

  ییای و حفظ پو   یادوره  هایرکود  مقابله با    ی برا  یدارهیسرما»و معتقد است که    کندیم  یتوسعه برخوردار است تلق  یدرون  شیپو 

 
1. Immanuel Wallerstein (1930 – 2019) 
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ن مرزها  ازمندیخود،  واترز  گر، ید  یسو   از .(11:  1386  ،ییاکو ی)ن«است   یی ایجغراف  ی گسترش  جامعه1مالکوم  ، معاصر  شناس، 

 انیاند، از م افکنده هیسا یو فرهنگ یکه بر روابط اجتماع ییایجغراف یو بندها دیکه در آن »ق کندیم یمعرف یندیرا فرا شدنیجهان

که بشر امروز در آن    یهانجوضعیتِ  (.  2-1:  1386  ،ییاکو ی)نشوند«یو بند آگاه م  دیق  نیاز کاهش ا  یاندهیو مردم به طور فزا  رودیم

انکار، به تبع خود موجب وقوع    رقابلیغ  ت یواقع  نیدگرگون شده است. ا  قیعمبه گونۀ    شینسبت به چند دهه پ  کند،یم  ست یز

را  ینی نو  یکردهایو رو هاافت یشده و اتخاذ ره المللنیسرشت روابط ب یتحولات ژرف در روندها، قواعد، اصول، دستورکار و حت

در قالب مفهوم جامع   توانیرا م شدنیمختلف جهان فیتعار یتمام» ، از این رو سازدیم ینوظهور ضرور یهادهیدر مواجهه با پد

 (. 5: 1396 ،یدیسع  )«قرار داد یعنوان مورد بررس ن یگنجاند و تحت ا شدن«ی»جهان

 الملل در پرتو بینامتنیتبین الملل و روابطوگو میان حقوق بین شدن بستر گفت: پدیده جهانی5جدول شماره 

-شدن میان حقوق بینپیوند بینامتنی در بستر جهانی الملل روابط بین الملل حقوق بین محور تحلیلی شماره 
 الملل الملل و روابط بین

مفهوم نظم  1
 جهانی 

نظم مبتنی بر قواعد 
حقوقی و نهادهای  

 المللیبین

نظم مبتنی بر قدرت، منافع و 
 ساختارهای سیاسی 

ها و بازخوانی نظم جهانی از منظر هنجارها، گفتمان 
 نهادها 

های  ها، سازماندولت  نقش بازیگران  2
 المللی و افرادبین

ها ها، نهادهای فراملی، شرکت دولت 
 هاو جنبش 

گسترش مفهوم بازیگر به کنشگران غیر دولتی و 
 محور حقوق 

هنجارها و  3
 قواعد

ها، معاهدات،  عرف
 اصول و حقوق

های غالب و ها، گفتمان نُرم
 ساختارهای اجتماعی 

 تعامل متون حقوقی و سیاسی در تولید و بازتولید هنجارها

روش شناسی   4
 تحلیل 

تفسیری، ساختاری و 
 محور حقوق 

زمان حقوق و گیری از بینامتنیت برای تحلیل همبهره  انگاریمحور، انتقادی و سازه نظریه 
 سیاست 

شدن به  جهانی  5
 مثابه زمینه 

چالش حاکمیت،  
مسئولیت مشترک، 

 عدالت جهانی 

تحول قدرت، وابستگی متقابل، 
 امنیت انسانی

 هاوگوی رشته شدن به مثابه متن مشترک برای گفتجهانی 

کارکرد   6
 بینامتنیت

 فهم متون حقوقی در
های  گفتمان  بستر

 سیاسی 

ها در تعامل با متون تحلیل نظریه
 حقوقی

 ها و بازاندیشی در مفاهیم بنیادین ایجاد پل میان رشته

 ی نامتنیاندازِ بدر چشم المللنیو روابط ب المللنیحقوق ب وندِیها در پها و سازمانتعامل دولت( 9

ها الملل نوعی تعامل بنیادین وجود داشته است. با پیشرفت تمدنالملل و روابط بین های ملی، میان دو گرایش حقوق بین گیری دولتاز بدو شکل    
  اختارِ و گسترش نیازهای انسانی در ابعاد اقتصادی، سیاسی، اجتماعی، فرهنگی و حقوق بشری، این پیوند بیش از پیش تعمیق یافته و به تدریج به س 

گذاران ها و سیاستالملل نه از سوی دولت الملل و روابط بین پوشانی میان حقوق بین تنیده تبدیل شده است. در جهان کنونی، انکار تعامل و هم درهم
ود برآمده از  های ملی، که خهای جامعهٔ جهانی و الزامات دولت ممکن است و نه از سوی اندیشمندان و نهادهای علمی قابل تصور؛ زیرا ضرورت

ایجاب می  بشرند،  خواست  و  شود.اراده  بازسازی  و  تعریف  حوزه  دو  مشترک هر  منافع  و  نیازها  پرتو  در  تعامل  این  که  تأس   کنند  و گسترش   سیبا 
 نیکه امروزه ا  یاگونهاست؛ به   افتهی  شیافزا  ی ریطور چشمگبه   المللنیو روابط ب   المللن یحقوق ب انیسطن و دامنهٔ تعامل م  ،یالمللن یب  یهاسازمان

 وند یپهم   یو ضرورت  ریانکارناپذ  یتیع به واق  ،یالمللن یب  یها و نهادهادر حوزهٔ کنش و واکنش دولت  ژه ی وبه  ،یو کارکرد   ینظر  یهادو رشته در عرصه

 
1. Malcolm Waters )1946) 
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شده دبدل  دولتمردان،  سازمان   هاپلماتی اند.  کارگزاران  اهم  ی خوببه   زین  یالمللن ی ب  یهاو  تار واقف  یکنشهم   ن یا  تیبر  تجربهٔ  و  روابط    یخی اند، 
معنا و   ت«ینامتنیکه در افقِ »ب  یوندیاست؛ پ  کننامم  است،یحقوق و س   انیم  وندیبدون درک پ  ،یکه فهم درست از نظام جهان  دهدینشان م  المللن یب

 است.  استیدو گفتمان حقوق و س  انیم یو تداخل مفهوم  یدرون یوگونشانگر گفت تینامتنیب رای ؛ زابدییم یترژرف  ریتفس

 الملل با رویکرد بینامتنیت الملل و روابط بینهای در پیوند میان حقوق بینها و سازمانتعاملات دولت 6جدول شماره 

پیوند بینامتنیت در حقوق بین الملل و روابط   المللی های بینسازمان ها دولت  محور تحلیل شماره 
 الملل بین

تدوین معاهدات،  نقش در تولید متن  1
ها سیاسی و  بیانیه

 سیاست خارجی 

های ها، گزارش تصویب قطعنامه
 حقوقی و نهادسازی 

متون حقوقی و سیاسی در تعامل با یکدیگر شکل  
 گیرند می

تفسیر معاهدات بر   نقش در تفسیر متن  2
 اساس منافع ملی

ارایه تفاسیر حقوقی و هنجارهای  
 المللی از اسناد بین 

 وگوی متون در بستر منازعه یا همکاریگفت

اجرای تعهدات حقوقی و   نقش در اجرای متن  3
 سیاسی  

نظارت، داوری و تحریم یا 
 تشویق

اجرای متون حقوقی در بستر روابط سیاسی و 
 دیپلماتیک

دو جانبه، چند جانبه و  نوع تعاملات  4
 ای منطقه

های  تعاملات متنی میان اسناد حقوقی و گفتمان فراملی، جهانی و  تخصصی 
 سیاسی 

های دوجانبه،  نامهتوافق های کلیدی مثال  5
 مواضع در سازمان ملل

های منشور ملل متحد و قطعنامه
 شورای امنیت

منشور ملل متحد با  2بینامتنیت در تفسیر ماده 
 های قدرت نظریه 

بازخوانی متون حقوقی  کارکرد بینامتنیت 6
 در پرتو منافع سیاسی 

نشینی متون حقوقی و  هم
 های جهانی گفتمان

های تولید معنی از طریق تعامل متون حقوقی و نظریه 
 المللروابط بین

 
 ی گیر نتیجه  (10

وگوی متون در پرتو بینامتنیت« تدوین شده است. مبانی نظری و چارچوب  الملل: گفتالملل و روابط بین این مقاله با عنوان »پیوند میان حقوق بین   
الملل،  الملل و روابط بین های حقوق بین گیری رشته دهد که در آغازِ شکلهای پژوهش نشان می انگاری استوار است. یافتهتحلیلی آن بر نظریۀ سازه 

آن هم میان  و  تعامل  حوزه ها  آمدن  پدید  انسانی،  علوم  با گسترش  اما  نداشت؛  وجود  چشمگیری  میاناندیشی  و  رشته های  تعاملات  افزایش  و  ای، 
وگو وجود  و گفت  ای برای پیوندهای گستردهها و فرصتالملل ظرفیتالملل و روابط بین مبادلات علمی، اندیشمندان دریافتند که میان حقوق بین 

از   ریپذو امکان  یمنطق   یشکل  ت،ینامتنیدر پرتوِ ب  المللن ی و روابط ب  المللن یمتونِ حقوق ب  انی وگو مکه گفت  دهد ی پژوهش نشان م  نیا  ندآیبر  دارد.
  ۀ رابط  ،یپلماس ی چون د  ییهانهیوگو در زمدو رشته، تعامل و گفت  نیا  انیم  وندیپ  یبسترها  یریگاست. پس از شکل  یدو حوزهٔ علم  نیا  انیتعامل م

و روابط    المللن یصورت گرفته است. متون حقوق ب  یالمللن یب  یهاها و سازماندولت  انیو مناسبات م  شدن،ی ساختار و کارگزار، هنجارها، جهان
 نیا  انیم  تعامل.  رندیگیبهره م  یمشترک   حالنیخاص و درع   میاز زبان و مفاه  یو اخلاق  یاسیس   ،یحقوق   یهادر عرصه  ت،ینامتنیدر پرتو ب  المللن یب

وگو  شوند و در روند گفت یبازخوان ت«یو »امن ت« ی»مسئول  ت«،یچون »عدالت«، »حاکم یمیسبب شده است که مفاه تینامتنیدو عرصه در پرتو ب
و روابط    پردازد ی  م  ل یبه تحل  یو هنجارها  یاستناد  ،یریتفس  یها  و روش   نشیبا ب  تینامتنیدر پرتو ب  الملل  نیحقوق ب .ابندیب  یاتازه   یمعنا  گریکدیبا  

  سائلی چونها در مواجهه با م  روش   نیتا ا  دهدی  امکان م  تینامتنیبه ب   ی و گفتمان  یپرداز  هی نظر  ،یتجرب  یها  و روش   ینامتنیب  کرد ی با رو  الملل  نیب
 تینامتنیدر پرتو ب  زین  یالمللنیب  یها ها و سازمانتعامل دولت  ،یاندازچشم  نیچن  در    .برسند  ییبه همسو  یاخلاق  یپلماس ی بحران، حقوق بشر و د

صورت مستقل وجود ندارد،  به   یاس یس   ا ی  یمتن حقوق   چ یه  ت،یوضع   نی. در اابدییتازه م  ییها معناو کارکرد آن  تیکه هو  یاگونهبه   شود؛یم  فی بازتعر
 . ابدییو معنا م رد یگیشکل م گری وگو و ارتباط با متون دبلکه هر متن در گفت
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