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 Abstract 
 

In traditional paradigms, diplomacy is predominantly conceptualized as a 
technical instrument for managing international relations and safeguarding 
national interests. However, a hermeneutic approach reinterprets diplomacy 
as a fundamental process of "meaning-making" and the "constitution of 
mutual understanding." Drawing upon the philosophical hermeneutics of 
Hans-Georg Gadamer, this article explores diplomacy as a "hermeneutic 
experience." Within this realm, diplomacy is viewed not as a mechanical 
technocracy, but as a dynamic process wherein identities and mutual 
understandings are in a constant flux of redefinition. Utilizing a qualitative 
and critical analysis of philosophical texts, with a particular focus on the 
dialectic of question and answer, this research argues that diplomacy 
transcends instrumental action. It is, instead, a form of "existential action" 
at the core of which lie concepts such as the "fusion of horizons," the role 
of "prejudices" (pre-understandings), and the authenticity of dialogue. 
Ultimately, the paper contends that a hermeneutic turn in diplomatic theory 
can redirect the impasses arising from subjective confrontations toward an 
ontological understanding of international interactions. 
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 چكيده

 از صــيانت و  المللبين  روابط  فني  مديريت  براي  ابزاري  مثابة  به  بيشتر  سنتي،  نگاه  در  ديپلماسي

 و »معنــا توليد« بنيادين فرآيند مثابة به را آن هرمنوتيكي، رويكرد اما  شود؛مي  انگاشته  ملي  منافع

 گــادامر،  گئورگ  هانس  فلسفي  هرمنوتيك  بر  ابتنا  با  مقاله  اين.  كندمي  بازخواني  »تفاهم  تكوين«

 نــه  ديپلماسي  ساحت،  اين  در.  است  »هرمنوتيكي  تجربة«  يك  مقام  در  ديپلماسي  واكاوي  پي  در

 ســيلانِ  در  متقابل  هايفهم  و  هاهويت  آن  در  كه  پوياست  فرآيندِ  بلكه  مكانيكي،  سالاريِفن  يك

 بــا  فلســفي  متــون  انتقــادي  و  كيفــي  تحليل  حاضر،  پژوهش  روش.  دارند  قرار  بازتعريف  مداومِ

 فراتر  ديپلماسي،  كه  است  آن  مبين  پژوهش  هاييافته.  است  پاسخ  و  پرسش  ديالكتيكِ  بر  تمركز

 چــون مفــاهيمي آن، هســتة در كــه اســت انســاني و »وجــودي كــنش« نــوعي  ابزاري،  كنش  از

 ايــن نهايــت، در. گيرنــدمي قــرار وگوگفت اصالتِ  و  »هاداشتپيش«  نقش  »هاافق  درآميختگي«

 ناشي هايبستبن تواندمي ديپلماسي، نظرية در هرمنوتيكي چرخش كه كندمي  استدلال  نوشتار

  .دهد سوق الملليبين تعاملات از شناختيهستي فهمِ سوي به را سوبژكتيو هايتقابل از

  نبراس تحقيقات و مطالعات مؤسسة: ناشر



    هرمنوتيك معاصر سپهر  ، ويژة١٤٠٤، زمستان ١٢نبراس، شماره                          ٢٠٤         

   مقدمه

 يدارد و از نبردهــا يطــولان يانهيشــيبشــر، پ خيكارآمــد در تــار در مقــامِ راهبــرد و ابــزارِ يپلماســيد 

بـه   يابيدسـت  يسـازوكار بـرا  نيتريديـهمـواره كل  ،يتـا منازعـاتِ مـدرنِ دولتـ  يگروهانيم  يبدو

ن مفهــوم يــا الملــل،نيمعاصــرِ روابــط ب اتِيــها بــوده اســت. در ادبقــدرت نِياديــاهــداف و منــافعِ بن

ــزار گــاهِيدر جابيشــتر  ــرا ياب ــد يب ــ تيريم ــافع مل  شــبرديهــا و پاِعمــال نفــوذ، مهــار تعارض ،يمن

  .شوديشناخته م  ياسيس  اتيغا

نشـان   تيـاز اصـطكاك و تـنش اسـت، امـا واقع  يريشـگينگـاه، پ  نيـدر ا  نيغـرضِ نخسـت  هرچند 

 كاهـد،يتنها تعـارض را نممـذاكره، نـه  ياز محتـوا  نيدركِ ناصـوابِ طـرف  ايـ  »يكـه «نـافهم  دهديم

از كنشــگران، در اصــل  يكــي تِيــغا زيــن ي. گــاهانجامــديبحــران م دِيــبلكــه در بلندمــدت بــه بازتول

طــرفِ مقابــل بــه ســببِ فقــدانِ  ،يتيوضــع نياســت؛ در چنــ يپلماســيدر پوشــشِ د رضتعــا جــادِيا

  .ماندينهفته در كلام غافل م  تِياز دركِ ن  ،يكيهرمنوت   فِياز ظرا  يناآگاه  اي يذكاوتِ زبان

  ي نهاد   يو ســازوكارها  يزنچانه  يهااز فنون، مهارت  يابه مجموعه يپلماســيد  ،يســنت كردِيرو نيا در

  ده يمعنا» را ناد  دي«تول  ندِيفرآ يعني  ،يتعامل انسـان نِياديو بن  ييبُعدِ اسـتعلا  ،يبرداشـت ني. چنابدييم  ليتقل

ارديم ــپهر هرمنوت انگـ اقص در سـ از  ايـ  كيـ. فهمِ نـ ادن در بـ ان  يهـايفروافتـ ه   توانـديمبهم، خود م  يِزبـ بـ

  ي اس يس  يتياز آنكه ماه  شيپ  كيپلمات يهر كنش د قت،يكنشگران بدل شود. در حق  يبرا  يوجود يچالش

د،   يحقوق  اي ته باشـ تر د  »يريتفسـ دادي«رو  كيداشـ ت كه در بسـ   ييِ معنا  يِهامواجهه با افق  كِيالكتياسـ

  .ابدييدگرسان قوام م

آن  ديـدانسـت؛ بلكـه با يعقلانـ يزنچانـه ايـ اميـتنهـا انتقـال پ تـوانيرا نم  يپلماسـيمنظر، د  نيا  از 

 فيبـازتعر  وسـتهيطور پو فهـمِ متقابـل بـه  تيـقلمـداد كـرد كـه در آن معنـا، هو  يرورت يص  ندِيرا فرآ

 تيـدر ماه يشـيگئـورگ گـادامر، امكـان بازاند-هـانس  يفلسـف  كيـكـه هرمنوت   نجاسـتي. اشونديم

ــراهم م يپلماســيد ــا پافشــارســازديرا ف ــر نقــشِ پ ي. گــادامر ب ــار يهــاافق ها،داشــتشيب و  يخيت

. از دانـديم ينـاذهنيو ب ايـپو يادهيـبلكـه پد  افتـه،يو فرجام  ينـيع  يوگو، فهـم را نـه امـرهنرِ گفـت

 ياطهبلكـه واسـ  سـت؛يدر دسـتان مـا ن  ياابـژه  تنهـا  اسـت،  يپلماسـيد  نِينگاه او، زبان كه ركـنِ ركـ

مـا   يزبـان بـر هسـت  ري. تـأثميكنيرا درك مـ  شـتنيو خو  ميـاست كـه مـا در آن و بـا آن وجـود دار

  .)  ٦٠:  ١٣٨٣  ،ينصر  (ميمانيچنان ژرف است كه اغلب از ابعادِ آن ناآگاه م

ــش  ــبن پرس ــر ا نيادي ــژوهش حاض ــپ ــتنِ د ني ــه: انگاش ــت ك ــياس ــمِ  يپلماس ــلِ فه ــامِ عام در مق

ــوت  ــرا ياينظــر يامــدهايچــه پ ،يكيهرمن ــه همــراه دارد؟ هــدف ا يدركِ تعــاملات انســان يب ــب  ني

ــا تك ــه ب ــت ك ــتار آن اس ــنوش ــاه هي ــر مف ــكل ميب ــهرمنوت  يدي ــف كي ــييتب ،يفلس ــانه از  ين معناشناس

از  يلـيبـدون التفـات بـه منطـقِ فهـم و اصـالتِ زبـان، هرگونـه تحل  كـهارائـه دهـد؛ چـرا    يپلماسيد

  .خواهد بود  انهيگراليحوزه، ناقص و تقل نيا
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  پژوهش   اتيادب

آثارِ هم  يبرخ  ك»،ي تفاهم هرمنوت   ةبه مثاب  يپلماس ي موضوع «د  يواكاو  يراستا   در به شرح زاز    ر ي افق 

 :شونديم يبازخوان

باور است كه فهمِ   نيبر ا،  »يشناختروش  كي و هرمنوت   يعلوم انسان  ةدر «رابط  ،)١٣٩٧(  ياضي فمسعود    

را    يعلوم انسان  ،يلتا يد  لهلميبر آراء و  هي است. او با تك  يعلوم انسان   ةفلسف  يِاصل  فِياز وظا  ونديپ  نيا

كه    كندينقد م  يحال، و  نيها «انسان بما هو انسان» است. با اكه موضوع آن  دانديم  ي خيتار  يعلوم

  .در تضاد است يلتا يد ي شهياند يِاصل  تِ ي با غا ،يخيصرفاً تار يها علوم به روش  نيمحدود كردنِ ا

»، به ٢يبه عدالتِ زبان  خواهانهيجمهور  كردِي: رويزبان  ة«سلط، در  )Galves, 2026(١س گالو مورالس    

  ي ا هيدر تلاش است تا نظراو  .  پردازديم  يالمللنيو ب  يدر ساحتِ روابطِ انسان  »يزبان  ةمني«ه   يِواكاو

آن با   ونديو پ  يدخالتِ قدرت در روابط زبان  يچگونگ  لِي ارائه دهد و بر تحل  »يزبان  ة«سلط  ةجامع دربار

كه كنشگران در معرضِ نفوذ و    دهد يرخ م  يكه سلطه زمان دهدي. گالوس نشان مكنديعدالت تمركز م

بر عدالتِ    دي با تأك  ي وصف، و  ني. با ارندي خود قرار گ  يزبان  يدئولوژ ي بر ا  يگر يد  مهارِ رقابليكنترلِ غ

  شتر ياو ب  ل يغافل مانده است؛ تحل  »يناذهنيمعنا و تفاهم ب  دي «تول  يعني  كي از گوهرِ هرمنوت   ،يساختار 

  .ندارد ي فهم متقابل توجه  نديو نهادگرا دارد و به فرآ يابزار ةصبغ

  ي ها بر كاربسـتِ روش  ،»كيپلمات يو د  ياسـياسـناد سـ  ليتحل  يوش هار« ، در)١٣٩٠(  ياسـلام  روح االله  

ناسـيپد  ك،يهرمنوت  ار  ليو تحل  يدارشـ لامكنديم  يگفتمان پافشـ را بازگرداندنِ    كيهرمنوت   ةفيوظ  ي. اسـ

  اد، اســن  نندگانِيو آفر  اســتمدارانيســ  تِيبه ن بردنيپ  يو معتقد اســت برا  دانديبه متن م  ياصــل  يمعنا

ت. با ا  ريمسـ نيبهتر  كيروش هرمنوت  ت  يپلماسـيد  يِذات   وندِيپ  زيحال، در اثر او ن نياسـ ناسـيبا هسـ   يِ شـ

 خواندنِ سند) مورد توجه قرار نگرفته است.  يروش برا  كي ةبه مثابتنها  نه  (  فهم

  چارچوب نظری   

با توجه به عنوان مقاله يكي از نظرياتي كه مي تواند بر فهم ما از ديپلماسي در چارچوب هرمنوتيك    

  مي باشد است.استوار    كه بر هرمنوتيك بيشتر  گئورگ گادامر-چارچوب نظري هانسمفيد واقع شود،  

داند. از منظر  تاريخي، زباني و بيناذهني مي  رويكردي كه فهم را نه بازنمايي عيني واقعيت، بلكه رويدادِ

گيرد  وگو ميان فاعلان انساني شكل ميها، سنت تاريخي و گفتدانستهگادامر، فهم همواره در بستر پيش

؛ بر اين اساس، هر كنش  Gadamer, 2004: 269)داد(مند و خنثي تقليل  روش  توان آن را به فرآيندِو نمي

ديپلماتيك صورت مي   ة روابط بين الملل در بعدتعاملات انساني كه در عرص جمله از، ارتباطي انساني 

هرچه ميزان    .نيست  فهم قابل معنايي هايزمينه  از خارج  و  است  تفسيري   بُعد  واجد   خود   ذات  گيرد، در
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ظرافت از  متقابل  لايهفهم  زباني،  گفتهاي  در  هرمنوتيكي  تفسير  و  معنايي  ديپلماتيك  هاي  وگوهاي 

  . شودتر باشد، امكان تحقق اهداف مرتبط با نفوذ و تأمين منافع ملي براي طرفين نيز بيشتر فراهم ميعميق

  مفهوم هرمنوتيك 

بسياري از پژوهشگران  .  به معناي «تفسير/تأويل» است ( hermeneuein ) هرمنوتيك در ريشه يوناني خود 

نام «هرمس» نسبت مي  ةواژ  ةريش به  را  دربارهرمنوتيك  اين شخصيت در    ةدهند؛ اما  هويت و نقش 

آور عنوان «خداي خدايان» يا پيامها او بهدر برخي روايت  .هاي مختلف اختلاف نظر وجود داردسنت

به).  ٢٠:  ١٣٨٠(ريخته گران،    شودخدايان شناخته مي يوناني، هرمس  تجارت،  در سنت  عنوان خداي 

  .  شدرسان شناخته ميزني و پيامراه

كار رفته  ويل» نيز بهأرساني، رمزگشايي و ت معناي «ترجمه، پيامدر سنت يوناني، هرمنوتيك همچنين به

مركزي اين    ةآوري هستوري و زبانكند، سخناشاره مي)    ٦-٥:  ١٣٧٨(    طور كه احمديهمان  .است

  .يابي به نيت و مقصود خالق اثر يا نزديك شدن به آن استبنابراين هدف هرمنوتيك، دست .كارهاست

در معرض  داند و هشدار ميشلايرماخر هرمنوتيك را «هنر فهميدن» مي  متن همواره  تفسير  دهد كه 

فهم به  اي از قواعد روشمند براي كاهش سوءعنوان مجموعهفهم است؛ بنابراين هرمنوتيك بايد بهسوء

. وي همچنين به اين نظر بود كه تفسير متن به صورت دائمي در معرض خطر مبتلا شده  كار گرفته شود

اي از قواعد روشمند براي كاهش  عنوان مجموعهاز اين رو هرمنوتيك بايد بهبه سوء فهم قرار دارد.  

شودسوء گرفته  كار  به  امكان.  فهم  فهم  به  دستيابي  مهارتي،  چنين  نيست بدون                                        پذير 

) Gordin,1995: 6( . 

ــده  ــار و پدي ــم آث ــد فه ــه فرآين ــت ك ــي اس ــك دانش ــي ميهرمنوتي ــاني را بررس ــد و هاي انس كن

 :Gadamer, 2004 )كنـدچگونگي دريافـت معنـا از گفتـار، رفتـار، متـون و آثـار هنـري را تحليـل مي

تر هـايي بـراي فهـم عميـقكنـد راهگرا، تـلاش ميهاي اثبـاتشناسـياين دانش بـا نقـد روش. ( 388

ــده ــدپدي ــه كن ــه .ها ارائ ــي نظري ــل، برخ ــم در مقاب ــدوين «روش» در فه ــا ت ــك ب پردازان هرمنوتي

ــودي  ــاريخي و وج ــدادي ت ــم را روي ــد و فه ــت دارن ــدمي مخالف ــدازه دانن ــل ان ــه قاب ــا ك گيري ي

 .)  ٨٩ :  ١٣٩٠؛ اعواني،  ٣٣٠–٣٢٥ :  ١٣٨٦گادامر،   استانداردسازي نيست(

كوشد پاسخي به اين پرسش ارائه دهد كه آيا روش يا  شناسي ميتر، هرمنوتيك يا تأويلبه بيان ساده

راهكاري وجود دارد تا خوانندگان يك متن يا بينندگان يك اثر هنري بتوانند به معناي ثابت و مشخص 

دارد تفاوت  ديگري  با  و  فرد است  به  منحصر  فهم هر مخاطب  و  درك  اينكه  يا  يابند،  اثر دست                    آن 

  .ذهني، زبان و تاريخ استدهد كه معنا محصول تعامل مياننشان ميين ديدگاه  ا).  ١٨٢  :١٣٩١ديناني،    (

داند و بر فهم تاريخي و اجتماعي متن  ديلتاي هدف هرمنوتيك را فراتر از بازســـازي نيت خالق اثر مي

. او به اين باور بود كه با بررسـي آثار و مدارك تاريخي كه در دوره خلق اثر وجود دارد به كندتأكيد مي

دنياي ذهني نويسـنده و خالق اثر به گونه اي مي توانيم دسـت پيدا كنيم كه حتي خود صـاحب اثر هم به 
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تري از  گويد: «هدف اصــلي هرمنوتيك، درك كاملديلتاي مياين نوع فهم دســت پيدا نكرده باشــد. 

در ديپلماسـي نيز  ).  ٥٣٤:  ١٣٨٠(احمدي،  سـان كه او خود را چنين درك نكرده باشـد»مؤلف اسـت؛ آن

اره كند كه خود فرضممكن اسـت طرف مذاكره بدون آگاهي از پيش هاي خود، به مفاهيم و اهدافي اشـ

  .ها آگاه نيستنيز از آن

ــا بهاين ــه ابرازه ــطگون ــه ةواس ــاعي دورزمين ــاريخي و اجتم ــكل مي ةهاي ت ــدگي او ش ــردزن از . گي

ــك مي ــر، هرمنوتي ــن منظ ــداف و انگيزهاي ــم اه ــد در فه ــك توان ــان ديپلماتي ــان در گفتم ــاي پنه ه

در واقـع   .هاي گفتمـان ديپلماتيـك نزديـك شـدتـوان بـه عمـق ناگفتـهبـا ايـن روش مي  .كمك كند

ديلتاي به اين امر مهم اشاره داشت كـه شـخص مفسـر بايـد بـه جـاي اينكـه خـالق اثـر را بـه زمـان 

او معتقــد اســت بــا   ( Ricoeur,138: 274 ).خــودش بيــاورد خــود بــه زمــان خلــق اثــر ســفر كنــد

دهـد ايـن نگـاه نشـان مي  .تر شـدتـوان بـه نيـت نويسـنده نزديـكبازگشت به زمانـه خـالق اثـر مي

ــدگاه دي ــك در دي ــدف هرمنوتي ــهه ــت؛ ب ــان اس ــاريخي انس ــات ت ــير حي ــاي، تفس ــر، لت عبارت ديگ

ديلتاي به جاي فهم ذهـن خـالق اثـر، بـه شـرايط محيطـي و اجتمـاعي توجـه دارد كـه هويـت او را 

  .شكل داده است

 معناشناسانه   فرآيندِ ةمثابديپلماسي به

عنوان ابزاري براي تنظيم روابط، مديريت  بهدر اساس  در بسياري از رويكردهاي متعارف، ديپلماسي   

دهد، اما آن را به شود. اين تلقي اگرچه كاركرد ديپلماسي را نشان ميمنافع يا حل منازعه تعريف مي

سازد. رويكرد هرمنوتيكي  اش تهي ميهاي تفسيري و معناييدهد و از بنيانسطحي تكنيكي تقليل مي

  . يابدكند كه هر كنش انساني، از جمله كنش ديپلماتيك، در بستر فهم و تفسير معنا تحقق ميتأكيد مي

ــا يكــديگر تعامــل ميديپلماســي فرآينــدي اســت كــه از طريــق آن بــازيگران بين  كننــد تــا المللــي ب

ــا كمتــرين تــنش و درگيــري تــأمين كننــد وگو، ديپلماســي شــامل مــذاكره، گفــت .منــافع خــود را ب

هــا) يــا غيررســمي توانــد رســمي (رســمي بــين دولتتبــادل اطلاعــات، و ايجــاد تفــاهم اســت و مي

ــد ــي) باش ــاي غيردولت ــق نهاده ــذاكرات ا).  ( Berridge, 2015:3(از طري ــر م ــلاوه ب ــد ع ــن فرآين ي

  .  شودسياسي، شامل ساخت و بازتوليد معنا، اعتماد و همكاري ميان طرفين نيز مي

  »ياسي«مانور س  اي   »ي«سازوكار فن  ك يدر قالب    فياز تعر  يپلماسيد  ،يفلسف   كي در چارچوب هرمنوت 

است   اديبنمعناشناسانه و تفاهم ي نديفرآ يپلماس يساحت، د ني. در اروديبه توافق فراتر م  يابيدست يبرا

  يو «خلقِ معنا  بلبه درك متقا ش،يخو يها داشتشي پ يِوگو و بازخوانكه در آن كنشگران از راه گفت

لازم    يِكه كنشگران، گشودگ  رسديم  لياص   يِبه كارآمد   يتنها زمان  يپلماسي. دابندييمشترك» دست م

كه    يونديرا داشته باشند؛ پ  يگريد  ييمعنا  يها افق  رشيخود و پذ   يهافرضشي در پ  يشيبازاند  يبرا

  .شوديمحقق نم يو فهمِ وجود يق يحق  يوگوگفت يهيجز در سا
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ف  كيدر افقِ هرمنوت    ازوكار فن  كيفراتر از   يپلماسـيد ،يفلسـ ت  يبرا  ياسـيسـ  يراهبرد  اي يسـ   ي ابيدسـ

احت، د  ني. در اكنديبه توافق جلوه م ناسـانه و تفاهم  ندِيفرآ  يپلماسـيسـ اسـت كه در آن   محور  معناشـ

تر گفت گران در بسـ تشيوگو، با فرارفتن از پكنشـ ت  يبه درك متقابل و زا  ،يفرد  يهاداشـ ش معنا دسـ

ــت كه در زبان رخ م  يداديبلكه رو  ،يعمل فاعل  كينه   نجايفهم در ا گر،يد  يانيبه ب  ابند؛ييم   دهد ياس

)Gadamer, 2004: 388–390  (.  يِكه كنشـگران، گشـودگ  رسـديم  لياصـ  يِبه كارآمد  يتنها زمان  يپلماسـيد 

را داشـته باشـند؛ چرا    يگريد ييِنامع  يهاافق  رشيو پذ   شيخو  يهافرضشيدر پ  يشـيبازاند  يلازم برا

ز  ا  .رديپذ يها صـورت مافق  يختگيدرآم  ندِيو فرآ يواقع  يوگوگفت  يهيتفاهم، تنها در سـا  قتِيكه حق

ير و فهم اين منظر، هر تعامل ديپلماتيك نه تنها يك مذاكره سـياسـي بلكه   اسـت كه با   يك كنش تفسـ

 .( Grondin, 1997: 86–89)گيردهاي متفاوت طرفين شكل ميتجربه، تاريخچه فرهنگي و افق

با پيش طرفين  هرمنوتيكي،  ديپلماسي  گفتدانشدر  وارد  اهداف خود  و  ميها  افقوگو  تا  هاي  شوند 

ها و رفتارهاي طرفين نيازمند تفسير هستند و معنا  در اين روند، پيام. معنايي يكديگر را همپوشاني كنند

گيري فهم مشترك و اعتماد، امكان همكاري پايدار فراهم  با شكل  .گيرددر قالب فهم متقابل شكل مي

  ت. شود كه هدف نهايي ديپلماسي اسمي

پايـه اصـول هرمنوتيـك و   ذهني اسـت كـه بـرفرآينـد انسـاني و ميـاناز اين منظر، ديپلماسـي يـك   

گيــرد و مطالعــه آن نيازمنــد نگــاه فلســفي بــه فهــم و معناســت تــاريخي شــكل مي-تعامــل فرهنگــي

ــواني،  ــه افق، )٨٩ :، ١٣٩٠(اع ــه ب ــدون توج ــي ب ــل ديپلماس ــال، تحلي ــن ح ــا اي ــايي، ب ــاي معن ه

هاي تـاريخي كنشـگران ممكـن نيسـت؛ و هـر تحليـل صـرفاً ابـزاري يـا فنـي، ها و زمينهداوريپيش

  .ماندالملل بازميهاي عميق معنا در روابط بيناز لايه

دهد. از  داند كه در بستر زبان و تاريخ رخ ميگادامر فهم را نه يك روش، بلكه رويدادي وجودي مي

.  شودتوان شكلي خاص از كنش زباني دانست كه معنا در جريان تعامل ساخته مياين رو ديپلماسي را مي

اي بيرون از  كند كه هيچ كنش ارتباطيبودن فهم، تصريح ميدر همين راستا، ديناني با تأكيد بر تاريخي

ندارد (ديناني،  فهمافق معنا و پيش تفسيري  ١٧٤:  ١٣٩١ها امكان تحقق  بنابراين ديپلماسي فرآيندي   .(

  .كنندوگوي متقابل، معنا و موقعيت خود را بازتعريف مياست كه كنشگران از طريق مواجهه و گفت

  ١تفاهم هرمنوتيكي 

ــد   ــي ده ــان رخ م ــا برايم ــل م ــت و عم ــالاتر از خواس ــه ب ــد ك ــي دان ــي م ــم را واقعيت ــادامر فه        گ

).  گــادامر فهــم را محــدود بــه اراده معطــوف بــه قــدرت نمــي دانــد و بــه ايــن ٢٨: ١٣٨٦(گــادامر، 

باور است كه فهم وراي مهـار روش شناسـانه بـراي مـا اتفـاق مـي افتـد. بـه صـورت فراگيـر و عـام 

ــراي انســان حــادث مــي شــود.  ــا ب ــه مهــارت، تكنيــك ي ــل آن ب ــه تقلي ــي از فهــم، هرگون ــن تلق اي

نشــاند كــه پــيش از ســازد و فهــم را در مقــام امــري ميمحور را نــاممكن ميمحصــول آگــاهي ســوژه

 
1. Hermeneutic Understanding 
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. فهـم ايجـاد نمـي شـود يـا از ديـدگاه كنـدهر گونه مداخله روشـي، خـود را بـر انسـان تحميـل مي

ــه وراي خواســت و  ــك رخ دادي اســت ك ــت ي ــادامر حقيق ــر گ ــر ســاخته نيســت. از نظ فلســفي ب

  اراده ما بر ما خود را نشان مي دهد يا آشكار مي شود.

  ةمثابشده، بلكه بهتعريفعنوان يك هدف از پيشبر همين مبنا، مسئله تفاهم در هرمنوتيك فلسفي نه به 

مي مطرح  تاريخ  و  زبان  بستر  در  فهم  تحقق  طبيعي  گادامر    .شودپيامد  انديشه  در  هرمنوتيكي  تفاهم 

يابد، نه نتيجه توافق عقلاني از  مثابه رويدادي زباني و تاريخي تحقق ميفرآيندي است كه در آن فهم به

وگو شده. معنا در اين رويكرد امري ثابت و نهايي نيست، بلكه در جريان تعامل و گفتپيش طراحي

از اين منظر، تفاهم همواره موقتي، باز و    .  Ricoeur, 1981: 92 )(دشوطور مداوم توليد و بازتفسير ميبه

در حقيقت هرمنوتيك به دنبال توصيف    .رسددر معرض بازنگري است و هرگز به قطعيت مطلق نمي

شود. البته بسياري از شرايط در    شرايط كلي و عامي است كه منجر به فهم موفقيت آميز پژوهشگر مي

در   ك يهرمنوت   قت،يدر حق  حوزة اراده و خواست انسان نيست تا در قالب يك روش واحد تئوريزه كرد.

  ن ياديبلكه پرسش بن  زند؛يم  يفهم دست به چه اقدام  ند يكه كنشگر در فرآ  ستيپرسش ن   نيپاسخ به ا  يِپ

به   كرديرو  نيا  گر،يد  انِي. به بونددي پيما، چگونه به وقوع م  ةاست كه فهم، فراتر از خواست و اراد  نيا

نكته كه  نيا يوجوجست يعنيفهم است؛  يريگشكل رو منطقِ حاكم ب  يياستعلا طيشرا يِدنبال واكاو

  اند. تجربه را ممكن ساخته  نيوقوعِ ا ن،يري ز يهاهيدر لا  يچه عوامل

  دهند، يم ليتقل ياجماع صور اي  ام ي كه فهم را تا سطح انتقال موفق پ  انهي ابزارگرا  ي كردهايبرخلاف رو  

فهم همواره در   دگاه،يد  ني. در اورزديم   ديفهم تأك   يِ خيو تار  يناذهني ب  تي بر ماه  يفلسف  ك يهرمنوت 

افق با  م  يهانسبت  نقشِ    ) Warnke, 1987: 75 (  رديگيمتفاوت معنا نضج  بر  و    هافهمشي پ  نِياديبنو 

  ها، دگاهيد  يِساز همسان  يرو، تفاهم نه به معنا  ني. از اكنديم  يپافشار   ري در امكانِ تفس  هايداور شيپ

معنا  به  «د  يهاافق  يِگشودگ  يبلكه  برابر  در  ا  »يگريمعنا  از  امر   نياست.  نه  معنا  و    يمنظر،  ثابت 

برآمده از گفت  ساخته،شيپ تفس  ركه د  استيپو  ييوگوبلكه  و  تعامل  م  ريبستر  و    ابدييمداوم، شكل 

  .شوديدگرگون م

  دهند، يم  لي تقل  ياجماع صور  اي  اميكه فهم را تا سطح انتقال موفق پ  انهي ابزارگرا  يكردهايبرخلاف رو

فهم همواره در   دگاه،يد  ني. در اورزديم   ديفهم تأك   يِ خيو تار  يناذهني ب  تي بر ماه  يفلسف  ك يهرمنوت 

با افق معنا نضج م  يها نسبت  بر نقشِ    )Warnke, 1987: 75   (  ردي گيمتفاوت  و    هافهمشي پ  نِيادي بنو 

  ها، دگاهيد  يِساز همسان  يرو، تفاهم نه به معنا  ني. از اكنديم  يپافشار   ري در امكانِ تفس  هايداور شيپ

 ساخته،شي ثابت و پ  منظر، معنا نه امرِ  نياست. از ا  »يگريمعنا در برابر «د  ي هاافق  يِگشودگ  يبلكه به معنا

  . شوديو دگرگون م  ابدي يمداوم، شكل م  ر ي بستر تعامل و تفس  ركه د  استيپو  يوگوبلكه برآمده از گفت

  ي روش ـ به معنا   يِـ و نه فرادست  كيالكتيوگو و دگفت  يباور بود كه فهمِ برآمده از الگو   نيگادامر بر ا  

است كه در    نيطرف  اني م  يوند يمستلزمِ پ  يفهم  نيبلكه چن  ست؛ين  يگريگفتار بر د  يِسو  كي  يِرگيچ

  ي ند يه، فهم حاصلِ فرآيپا  نيبر ا).  ٣٤١:  ١٣٨٣(گادامر،    انجامديها مآن  تِيوضع  يِ به دگرگون  ت ينها
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  د يكنشگران پد  انيمتقابل م   ريتأث  يها هيبلكه از لا   دگاه،يد  كي  ةاست كه در آن معنا نه از راه غلب   يالوگيد

كه هر كنشگر    ي ااست؛ به گونه  ينيشيپ  يها تحول در افق  ازمندِين  يساحت، تفاهم واقع  ني. در اديآيم

دست   يا تازه ييكرده و به افق معنا يشي خود را بازاند ير يتفس  تيموقع  »،يگر يمواجهه با «د انيدر جر

كه    شودينو از فهم انگاشته م   يافق   شِيبلكه گشا  ان،يپا  ة نه نقط  يكيمنظر، تفاهم هرمنوت   ن ي. از اابدييم

    .دارديدوباره را در بطن خود زنده نگه م ري و تفس يشيهمواره امكان بازاند

    وگوها و گفتدانستهها، پيشافق

گرايانــه، اگرچــه در ظــاهر معطــوف بــه عينيــت علمــي اســت، امــا در عمــل بــا ايــن رويكــرد روش 

ــده ــون و كنشنادي ــق مت ــاريخي فهــم، امكــان تفســير عمي هــاي انســاني را محــدود گرفتن شــرايط ت

به همين دليـل هـم حتـي بـه محققـين  و پژوهشـگران نيـز توصـيه مـي شـده اسـت كـه از   سازدمي

پــيش داوري تــا حــد ممكــن دوري كننــد و در بحــث هــاي تــاريخ بــه خصــوص بــا عينــك زمــان 

  حال موضوع را بررسي نكنند.  

ــا  يكــرديمــدرن اســت؛ رو يــيگرادر روش يشــناختمعرفت يهــاانينقــد گــادامر متوجــه بن   كــه ب

 دهيـــرا ناد ييفاعـــل شناســـا »يِمنـــدتيو «موقع »يمنــدخي«تار طرفانـــه،يفــرضِ امكـــانِ فهـــمِ ب

ــگيم ــر او، پردي ــايداورشي. از نظ ــه ه ــم نن ــع فه ــار ســتند،يتنها موان ــات ت ــه از الزام ــرا يخيبلك  يب

 يبـرا  ييهادهيـپد  هـايداورشيبـاور اسـت كـه پ  نيـ. گـادامر بـر ارونـديل به شـمار ميهرگونه تأو

بــه فهــمِ  يابيكــه دســت شــونديمــا محســوب م يِاز هســت ريناپــذ ييبلكــه بخــش جدا ســتند،ين زيــگر

ــار ــوعاتِ ت ــن م يخيموض ــازنديرا ممك ــر پاس ــ. ب ــش هرمنوت  هي ــدان ــ ك،ي ــتأو چيه ــدون  لِي ب

ــذ امكان يفرضــشيپ ــي مقــدس، از اعــم، يمتنــ چيهــ ســت؛ين ريپ ــ ادب ــدون ي،علمــ اي  فــرضشپي ب

 يرعلمــيو هــم در فهــم غ يهـم در فهــم علمــ نــده»يآ-حــال -«گذشــته يِمنــد. زمانشــودينم ريتفسـ

  .شوديشمول محسوب مو جهان يكل  يااست و قاعده  يجار

 يموضـوع  ةكجاسـت؟ پاسـخ در «سـنت» نهفتـه اسـت. سـنت بـه مثابـ  هـافرضشيپ  نيـمنشـأ ا  اما 

مــا در  يشــهياســت كــه اند يها و افقــبلكــه تــار و پــودِ نســبت رد،يــگيدر برابــر تفكــر مــا قــرار نم

كــه ســنت نــه  دهــدينشــان م ليــتحل نيــا). ٢٠٣-١٩٩: ١٣٨٩ ،يا چــاردي(ر ابــدييدرون آن قــوام م

فهــم  رايــز دهــد؛يرا ســامان م دنيــو فهم دنيشــياســت كــه امكــانِ اند يافقــ لكــهب ،يرونــيب يامــر

ــز در خــلأ شــكل نم يانســان ــگيهرگ ــ. اردي ــايداورشيپ ني ــم هســتند و از راه  ه شــرطِ امكــانِ فه

  .بخشنديكنش، معنا م  ايبه متن، گفتار  ل،يتأو  نديفرآ

ــه١افــق مفهــوم گــادامر، يانديشــه در   فرهنگــي و زبــاني تــاريخي، هــايفرضپيش از ايمجموعــه ب

 همـواره  فهـم  او،  منظـر  از.  سـازدمي  فـراهم  انسـاني  فاعـل  بـراي  را  فهـم  امكـان  كـه  شـودمي  اطلاق

 تــوهمي ،»فــرضپيشبي« كــاملاً فهــم بــه دســتيابي ادعــاي و يابــدمي تحقــق خــاص افقــي درون در

 
1. Horizon 



  ٢١١                    هرمنوتيكي تجربة مقامِ در تكنيك؛ ديپلماسي سكوتِ در معنا آواي                        

ــناختيروش ــق(Gadamer, 2004: 300-305). اســت ش ــه اف ــك ن ــرز ي ــه بســته، م ــدان بلك ــدِ مي  دي

 اسـاس،  ايـن  بـر.  شـودمي  دگرگـون  يـا  يافتـه  گسـترش  ديگـر،  هـايافق  بـا  مواجهـه  در  كه  پوياست

ــق داشــتنِ ــه فكــري اف ــاي ب  گشــايشِ و دورانديشــي امكــانِ شــرطِ بلكــه نيســت، محــدوديت معن

 و محــدود كــرده محوريحــال  تنگنــايِ در را پژوهشــگر آن، فقــدان كــهچنان اســت؛ فهــم مســيرهايِ

 فهــم چـارچوب، ايـن در .كنـدمي سـلب او از را خــويش زمـانيِ افـقِ از دور حـوادثِ تحليـلِ تـوانِ

ــه ــك ن ــه،يك محصــولِ ي ــاافق درآميختگــي« حاصــل بلكــه جانب ــي اســت؛ »ه ــرهم يعن ــقِ كنشِب  اف

 هـايافق ايـن گـرفتن ناديـده).  ٣٠٦ : ١٣٧٦ گـادامر، (ارتبـاطي كـنشِ يـا  مـتن  افـقِ  بـا  مفسر  معناييِ

ــيني ــاحت در پيش ــي، س ــب ديپلماس ــه اغل ــوءتفاهم ب ــاختاري هايس ــدمي س ــه انجام ــي ك  در حت

  .زندمي رقم  را  راهبردي  شكست  مادي،  برتريِ  صورت

ــر  ــين بـ ــاس، همـ ــايگفت در اسـ ــك، وگوهـ ــه ديپلماتيـ ــگران دركِ هرچـ ــايبازي« از كنشـ  هـ

 نتيجـــه، در. يابـــدمي افـــزايش تفـــاهم امكـــان باشـــد، ترعميـــق تفســـيري هايلايـــه و »زبـــاني

 رســـمي ابزارهـــاي يـــا مـــادي قـــدرت بـــه آنكـــه از بـــيش ديپلماتيـــك تعـــاملات در موفقيـــت

ــته ــد، وابسـ ــونِ باشـ ــايي مِرهـ ــير در توانـ ــا، تفسـ ــديريت معنـ ــافرضپيش مـ ــم و هـ ــقِ فهـ  افـ

    .است  مقابل  طرف  معناييِ

، آن را نـــه مــانعي در برابــر فهـــم، بلكــه شـــرط ١داوريگــادامر بــا بـــازخواني مفهــوم پــيش 

. در گيـــردها اساســـاً هـــيچ پرسشـــي شـــكل نميدانســـتهدانـــد؛ زيـــرا بـــدون پيشامكـــان آن مي

ــرف  ــك طـ ــه از يـ ــت كـ ــده اسـ ــته شـ ــم دانسـ ــراي فهـ ــزوم بـ ــيش داوري لازم و ملـ ــع پـ واقـ

وجــودش فهــم را ممكــن اســت بــه مســير غيــر از آنچــه هســت ســوق دهــد و از طــرف 

ــد.  ــته باش ــد داش ــي توان ــتن نم ــت از م ــير درس ــن تفس ــدون آن ذه ــر ب ــئله ديگ ــا، مس ــدين معن ب

ــذف پيش ــه حـ ــه آنداورينـ ــبت بـ ــادي نسـ ــاهي انتقـ ــه آگـ ــا، بلكـ ــان هـ ــودن امكـ ــا و گشـ هـ

 .شان در جريان تفسير استاصلاح و بازانديشي

ــت  ــاهِگفـ ــادامر جايگـ ــك گـ ــي،  وگو در هرمنوتيـ ــزواي ذهنـ ــه در انـ ــم نـ ــوري دارد. فهـ محـ

وگو بـــه معنـــاي آيـــد. گفـــتوگو و مواجهـــه بـــا ديگـــري پديـــد ميبلكـــه در فرآينـــد گفـــت

ــه در آن افق ــت كـ ــدادي اسـ ــه رويـ ــت، بلكـ ــات نيسـ ــرف اطلاعـ ــادل صـ ــايي تبـ ــاي معنـ هـ

فهـــم درســـت يـــا حـــداقل ميانـــه از آنچـــه شـــود و امكـــان طـــرفين بـــه چـــالش كشـــيده مي

ــرد ــي گيـ ــكل مـ ــت دارد شـ ــن  ) Gadamer,2004: 306 ( واقعيـ ــه از روي ايـ ــتي نـ برداشـ

ــا  ــاوت ه ــذف تف ــا ح ــيش داوري ي ــا پي ــاد ب ــتتض ــه نيس ــايش ، بلك ــراي گش ــت ب ــي اس راه

وگو نــــه نفــــي در ايــــن چــــارچوب، گفــــتمســــيري تــــازه بــــراي فهــــم از واقعيــــت. 

هاســـت؛ فرآينـــدي كـــه ح و امتـــزاج آناي بـــراي آزمـــون، اصــلاهــا، بلكـــه عرصـــهداوريپيش

 
1. Vorurteil ( Eng: Prejudice ) 
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امكـــان فهـــم واقعيـــت را نـــه از طريـــق حـــذف تفـــاوت، بلكـــه از رهگـــذر مواجهـــه بـــا آن 

 .سازدفراهم مي

  بازنمايي معنا و فرآيند فهم در تعاملات انساني

معنا انگاشــته    ديو بازتول  ديتول  يبرا  ييهاســاحت  ،يفلســف  كيدر چارچوب هرمنوت   يتعاملات انســان 

رفِ اراد ني. در اشـونديم   ي كنشـگر اسـت و نه برآمده از سـاختارها   يِفرد  ةسـاحت، معنا نه محصـولِ صِـ

منظر،   ني. از ارديگينضـج م  خيدر بسـتر زبان و تار  يريتفسـ  يهاافق ييِارويمسـتقل؛ بلكه از رو  يِنيع

و   »يناذهني«ب  يبلكه در فضـا سـت،يو مجزا ن ينيع  يتمامبه اي(وابسـته به سـوژه)   ويسـوبژكت  يادهيمعنا پد

  ). Gadamer, 2004: 388(  شوديمپديدار  زبان   ياز مجرا

ــن رويكــرد، «رســان   ــان در اي ــادين فهــم»  ةزب ــي رودبني ــه شــمار م ــد فهــم، در ب ــي هــر فرآين ؛ يعن

بـه همـين دليـل  .يابـد و بـدون زبـان امكـان فهـم معنـا وجـود نـداردنهايت، در افق زبان تحقـق مي

است كه زبان از اهميـت زيـاد در قالـب انسـاني برخـوردار اسـت زيـرا زبـان جهـان مـا را انكشـاف 

ابـزار انتقـال معنـا نيسـت، بلكـه افـق ظهـور جهـان و شـرط امكـان تنهـا  از ايـن رو، زبـان    مي كند.

ايــن ديالكتيــك زبــاني، آمده و  از طريــق آن مــي شــود. هرگونــه تجربــه معنــادار انســاني بــه شــمار

ــد پرســش و بســتر شــكل ــيش موجــود، بلكــه در فرآين ــه از پ ــا ن گيري فهمــي اســت كــه در آن معن

 .شودپاسخ پديدار مي

ره خـورده اسـت ها و افـق تـاريخي فاعـل گِـدانسـتهكنـد كـه فهـم همـواره بـا پيشگادامر تأكيد مي 

                                   رونــــدها نــــه مــــانع، بلكــــه شــــرط امكــــان فهــــم بــــه شــــمار ميدانســــتهو ايــــن پيش

ــادامر،  ( ــاني ٣٣٠–٣٢٥ :١٣٨٦گ ــل انس ــر تعام ــر، ه ــن منظ ــت در چــه ). از اي ــره وگويگف  و روزم

فرآينــد تفسـيري و معناشناســانه اسـت كــه در  يـك ذاتــي طوربـه پيچيــده نهـادي هــايكنش در چـه

ــا يكــديگر مواجــه ميهــاي مختلــف فهــم در گفــتآن افق ــاني ب ــادل زب افقــي شــوند و هموگو و تب

هـا، بلكـه افقـي نـه بـه معنـاي حـذف تفاوتايـن هم  .)  ٩٥  :،  ١٣٩٠اعـواني،    كننـد(نسبي ايجـاد مي

شـدن بـه فهـم وگو امكـان نزديكهـاي معنـايي اسـت كـه در پرتـو گفـتحاصل تعامل تدريجي افق

 .سازدمشترك را فراهم مي

دانــد تــاريخي و وجــودي مي همچنــين دينــاني بازنمــايي معنــا را در چــارچوب هرمنوتيــك، رويــدادِ

ــان ــط مي ــدگي انســاني و رواب ــتن زن ــه در م ــق ميك ــرفاً ذهني تحق ــه نگــرش ص ــر گون ــد و از ه ياب

). در نتيجــه، معنــا در ايــن رويكــرد ١٨٢ : ١٣٩١دينــاني،  گيــرد(گرايانــه يــا ابژكتيــو فاصــله ميروش

 .مانــدهاي تــاريخي و وجــودي كنشــگران بــاقي ميمنــد و وابســته بــه زمينــههمــواره ســيال، موقعيت

، فهــم و توليــد معنــا در تعــاملات انســاني، نــه حاصــل كشــف يــك حقيقــت ثابــت، بــدين معنــا كــه

 .وگو و تفسير استبلكه نتيجه فرآيند مستمر گفت
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بـر تفـاهم  عنوان فرآينـدي معناشناسـانه و مبتنـياين چارچوب نظـري امكـان تحليـل ديپلماسـي بـه 

ــي ــراهم م ــوتيكي را ف ــهآورد؛ بههرمن ــي گون ــه ديپلماس ــا اي ك ــنشِتنه ــي  ك ــي تلق ــا عقلان ــي ي فن

وگوي هــاي تــاريخي و گفــتها، افقدانســتهشــود، بلكــه فرآينــدي اســت كــه در آن زبــان، پيشنمي

ــا هــم تعامــل مي ــاني ب ).  ٩٥: ١٣٩٠اعــواني، ( ســازندكننــد و توليــد تفــاهم را ممكــن ميانس

هــا را بــه ســطح هاي تفســيري در تحليــل تعــاملات ديپلماتيــك، فهــم كنشگرفتن ايــن لايــهناديــده

ــزاري ــل اب ــتمي تقلي ــي گف ــق درون ــان درك منط ــد و امك ــت ده ــي شكس ــوءتفاهم و حت وگو، س

  .سازدديپلماتيك را پنهان مي

 عنوان كنش تفسيري غيرابزاري ديپلماسي به 

دانـد. محور ميتفسـيري و معنـا هرمنوتيك فلسـفي بـا نقـد عقلانيـت ابـزاري، كـنش انسـاني را امـرِ 

هـاي انســاني همـواره قابليــت دهـد كــه كنشمــتن» نشـان مي ةمثابـ«كــنش به ةريكـور بـا طــرح ايـد

ايـن ديـدگاه امكـان فهـم  ).Ricoeur, 1981: 93 ( ايسـتا نيسـت هـا امـرِتفسـير دارنـد و معنـا در آن

در . ســازدعنوان فرآينـدي تفســيري فـراهم ميمـديريتي، بلكــه بـه عنوان تكنيـكِديپلماسـي را نـه بــه

هاي متفــاوت صــورتتواننـد بهاند كــه ميهـاي ديپلماتيــك همچـون متــوني گشـودهايـن معنــا، كنش

از  مانــدهــا همــواره وابســته بــه زمينــه تفســير بــاقي ميفهــم و بــازخواني شــوند و معنــا و پيامــد آن

كه انسان موجودي پويـا اسـت قابليـت فهـم نيـز بـراي كـنش هـا و واكـنش هـاي وي نيـز بـه   آنجا

ــود.  ــد ب ــادگي نخواه ــهس ــك واجــد لاي ــنش ديپلماتي ــين رو، ك ــاً از هم ــر و بعض ــايي متكث هاي معن

 .  ها نيازمند تفسير مستمر در بستر تاريخي و زباني كنشگران استمتعارضي است كه فهم آن

در آثــار فارســي نيــز، ايــن نگــاه غيرابــزاري بــه كــنش انســاني برجســته شــده اســت. نصــري تأكيــد 

هاي فنـي و عقلانــي كنـد كـه هرمنوتيـك فلســفي مـا را از فروكاسـتن تعـاملات انســاني بـه مـدل مي

بــر ايــن اســاس، ).  ١٢١: ١٣٨٩نصــري،  نشــاند (هــا را در افــق معنــا و تــاريخ بازميدارد و آنبــازمي

ــديپلماســي به ــاريخ و  ةمثاب ــان، ت ــا در بســتر زب ــه در آن معن ــدي اســت ك ــوتيكي، فرآين تفــاهم هرمن

 .شودطور مستمر بازتوليد ميوگو بهگفت

ــه  ــارچوب ن ــن چ ــي در اي ــه، ديپلماس ــا در نتيج ــهتنه ــا و تكنيكمجموع ــه اي از ابزاره ــا، بلك ه

ي كــه در يــك بســتر شــود كــه در بســتر تعامــل ميــان كنشــگراناي از فهــم انســاني تلقــي ميشــيوه

ــه دليــل محــدوديتشــكل ميتــاريخي هســتند  هــاي هاي معرفتــي، تفــاوت افقگيــرد؛ فهمــي كــه ب

وگو هاي سياسـي، همـواره ناتمـام، سـيال و وابسـته بـه فراينـد مسـتمر گفـتمعنايي و پويايي زمينـه

  .( Warnke, 1987: 78 )ماندو بازتفسير باقي مي

كه در آن معناها، ترجيحات و حتي منافع  تلقي مي شــود  تفســيري    بر اين اســاس، ديپلماســي  فرايندِ 

عنوان  بهتنها  توان  نميو   شــوندگيرند و بازتعريف ميوگو شــكل ميكنشــگران در خلال تعامل و گفت

ها در نظر گرفت، زيرا در چارچوب هرمنوتيكي،  شـده دولتتعريفخنثي در خدمت منافع از پيش  ابزارِ



    هرمنوتيك معاصر سپهر  ، ويژة١٤٠٤، زمستان ١٢نبراس، شماره                          ٢١٤         

شده و ثابت گيرند و پيشاپيش دادهخودِ منافع و ترجيحات نيز در خلال تعامل و تفسير متقابل شكل مي

ــتند، بلكه  ناپذير از  بخشــي جداييتفاوت در ديدگاه هاي مطرح شــده در زمان ديپلماســي را بايد  نيس

گران با افقدانسـتماهيت آن ه؛ چراكه كنشـ وند  ي تعامل ميهاي تاريخي و هويتي متفاوت وارد عرصـ شـ

كه به . از اين رو، ديپلماسـي بيش از آنپيدا نمي كنديك به دركي كامل و نهايي از ديگري دسـت  و هيچ

تمر موقعيتدنبال حل قطعي اختلاف ير مسـ د، معطوف به مديريت معنا، بازتفسـ ها و حفظ امكان  ها باشـ

 طرف به ميزان مساوي است.قطعي رسيدن به يك گفتگوي مبتني بر برد دووگو در شرايط عدم  گفت

  شناسي تئوريك روش  

ــهروش  ــه مجموع ــك ب ــي تئوري ــاي معرفتفرضاي از پيششناس ــلاق ه ــيري اط ــناختي و تفس ش

ــرده و نحــومي ــين ك ــاعي را تعي ــت اجتم ــم پژوهشــگر از واقعي ــه چــارچوب فه ــين و  ةشــود ك تبي

ــده ــل پدي ــورد مطالعــه را هــدايت ميتحلي ــد.هاي م ــا، روش كن ــدين معن ــه ب ــه ب ــك ن شناســي تئوري

هـا اي اسـت كـه در آن مفـاهيم، كنشمعناي تعيين ابزار گـردآوري داده، بلكـه نـاظر بـر افـق فلسـفي

ــل فهــم و تفســير مي ــط اجتمــاعي قاب ــر گــردآوري داده .شــوندو رواب هــا در ايــن ســطح، تمركــز ب

هـاي اجتمـاعي هـا و نقـش نظريـه در فراينـد فهـم كنشبخشـي بـه آننيست، بلكه بر چگـونگي معنا

 .( Crotty, 1998; Guba & Lincoln, 1994 )دارد  و سياسي قرار

ــئل ــه مس ــا ك ــي به ةاز آنج ــين «ديپلماس ــه، تبي ــلي مقال ــاص ــتفاده از  ةمثاب ــت، اس ــاهم» اس ــد تف فرآين

ــا اثباتروش ــي ي ــاي تجرب ــدارد.ه ــت نظــري لازم را ن ــه كفاي ــرا روش گرايان ــاتزي ــاي اثب ــا ه گرا ب

هاي معنــايي، طرفانــه و تبيــين علّــيِ رفتــار كنشــگران، قــادر بــه درك لايــهفـرض امكــان مشــاهده بي

ــهفهمپيش ــا و زمين ــاريخيه ــك در آنهاي ت ــنش ديپلماتي ــه ك ــتند ك ــكل مياي نيس ــا ش ــرده در  .گي

هاي انسـاني را در افـق معنـا، زبـان و تـاريخ فــراهم عـوض، هرمنوتيـك فلسـفي امكـان فهـم پديــده

ــي ــه .(Gadamer, 2004: 295)آوردم ــه مجموع ــي ن ــر، ديپلماس ــن منظ ــل از اي ــاي قاب اي از متغيره

ــدازه ــاني و تــاريخي تلقــي مي گيري، بلكــه كــنشِان شــود كــه فهــم آن مســتلزم تفســير معناهــاي زب

  .هاي تفسيري كنشگران استها و افقدانستهضمني، پيش

و  لياصــ بلكــه روشِ ،ياهيكــنشِ حاشــ كيــمتــون نــه  يواكــاو زبان،يارســف يِشــگانيدر ســپهر اند 

كـه  ،ينظـام فكـر نيـ. اشـوديشـناخته م يمسـتتر در علـوم انسـان  يِمعـان  يابيباز  يبرا  اد»يبن«معرفت

 قيبـاور اسـت كـه فهـم حقـا  نيـاسـت، بـر ا  نيملات نـوأو تـ  يحكمـ  راثيـم  انيم  ونديبرآمده از پ

ي اســت. اعــوان ســريم نياديــبــا متــون بن يكيالكتيــد ةتنهــا از راه مواجهــ ،يو اجتمــاع ينســانا قِيـعم

مـتن»   ييمعنـا  يهاهيـدر ذاتِ خـود معطـوف بـه «فهـم لا   يكـه پـژوهش فلسـف  كنـد  يمـ  ديـتأكنيز  

  .)  ٤٣:  ١٣٩٠  ،ياعوان ندارد (  يتيسنخ  يتجرب  يهاهيآزمون فرض  اي يكمّ  ياست و با الگوها

 يريو تفسـ  يلـيتحل  تِيـفراتـر رفتـه و ماه  فيروش پـژوهش حاضـر از سـطح توصـ  ه،يـپا  نيـا  بر 

 يبــه معنــا ريو تفســ ها،دگاهيــد يِمفهــوم يبازســاز يبــه معنــا ليــچــارچوب، تحل نيــ. در اابــدييم
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ــاســت. هــدف ا يپلماســيپنهــان د يهاهيــدر لا  ييمعنــا يهــاو افق هــافرضشياز پ يبــردارپرده  ني

اسـت. پژوهشـگر بـا   ينظـر  يهاهيـمابن  يِبلكـه نقـد و واكـاو  م،يمحـضِ مفـاه  ييِزگونوشتار، نه با

كـه از سـطحِ   يفهمـ  ابـد؛يمسـتدل دسـت    تـا بـه فهـمِ  كـاوديمعنا را م  نيريز  يهاهيمتأملانه، لا   نگاهِ

ــه افق يِدارهايــپد ــه  دنيشــيامكــانِ اند قــت،يكــه در حق رســديم ييهــازودگــذر عبــور كــرده و ب ب

  .سازنديم  اهمرا فر  »يگري«د

 در تحليل هرمنوتيكي ديپلماسي گادامر رويكرد  

ــتر پيش   ــتهرويكرد گادامر بر اين نكته تأكيد دارد كه فهم همواره در بس ــكل  دانس ها و افق تاريخي ش

ــتقـل از زمينـهگيرد و هيچ فهمي بـهمي ــورت مطلق و مسـ هـاي فرهنگي، اجتمـاعي و تـاريخي ممكن صـ

ــت. مفـاهيمي چون پيش ــتـهنيسـ وگو از دل خوانش انتقـادي آثـار گـادامر  هـا، افق تـاريخي و گفـتدانسـ

شـوند؛ به اين معنا كه تعاملات ديپلماتيك نيز  اسـتخراج شـده و در نسـبت با ديپلماسـي بازتفسـير مي

اني و هرمنوتيكي فهم مي  فرآيندِ  ةمثاببه وند كه در آن هر بازيگر با مجموعهانسـ تهاي از پيششـ ها و دانسـ

ــود و تفـاهم تنهـا از طريق تبـادل ووگو ميهـاي متفـاوت وارد گفـتافق ــكـل  بـازنگري اين افق  شـ هـا شـ

   ( Gadamer, 2004: 268–312 ). گيردمي

اسـت  قـتيحق  نيـا  گـرنييبلكـه تب  سـت؛يقـدرت ن  ايـگـرفتنِ منـافع    دهيـناد  يبه معنـا  كرديرو  نيا

منظـر،   نيـ. از اابنـدييمتقابـل قـوام م  ريوگو و تفسـدر بسـتر گفـت  زيـن  حـاتيمنافع و ترج  يكه حت

 ده،يـچيپ نـدِيبلكـه در مقـام فرآ  ،يعملـ  يهـامهارت  ايـاز ابزارهـا    يامجموعـه  ةنه به مثابـ  يپلماسيد

ــپو ــان اي ــناخته م يو انس ــوديبازش ــ ش ــل و بازتفس ــم متقاب ــه در آن فه ــتمرِ پ ريك ــتشيمس و  هاداش

رفتارهــا  نِيــيفراتــر از تب ،يپلماســيد يِكيهرمنــوت  ليــدارنــد. تحل نياديــبن يگــاهينهفتــه، جا يمعناهــا

ــاو ،ياســيس يهاميو تصــم ــد و واك ــاه يِامكــان نق ــز مِيمف ــدهايو فرآ نيري ــامل يشــناخت ين  يِو تع

  .آورديرا فراهم م  يالمللنيب  كنشگرانِ

 گادامر  بازنمايي تفاهم در تحليل نظري  

بازنمايي تفـاهم در تحليـل نظـري گـادامر بـه معنـاي فهـم و تبيـين فرآينـد هرمنـوتيكي تعـاملات    

ــه يــك عمــل منفــرد و قطعــي، بلكــه نتيجــ وگو و تبــادل گفــت ةانســاني اســت، جــايي كــه فهــم ن

ــا برداشــتافق ــن رويكــرد ب ــاهم در آن هــاي متفــاوت اســت. تمــايز اصــلي اي ــاركردي از تف هاي ك

گــادامر تأكيــد  .دانــداســت كــه تفــاهم را نــه محصــول توافــق نهــايي، بلكــه شــرط تــداوم تعامــل مي

گيـرد و در ها و افـق تـاريخي فـرد يـا گـروه شـكل ميدانسـتهكند كه هـر فهمـي مبتنـي بـر پيشمي

ــا افق ــه معنــاي هــاي ديگــر اصــلاح و بازتفســير ميجريــان تعامــل ب شــود. از ايــن منظــر، تفــاهم ب

پويـا و مسـتمر اسـت كـه در آن بـازيگران بـه مـرور زمـان، از   آهنگي مطلق نيست، بلكـه فرآينـدِهم

ــت ــق گف ــازنگري پيشطري ــك ميفرضوگو و ب ــا نزدي ــل اتك ــي مشــترك و قاب ــه درك ــا، ب ــونده                              ش
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( Gadamer, 2004:. 268–312 ) . كـه هرمنوتيـك فلسـفي بـه پـالمر نيـز بـه ايـن امـر تاكيـد مـي كنـد

رويكردهـا ايـن  (Palmer,1969: 215 )دهـددنبال ارائـه مـدل نيسـت، بلكـه افـق فهـم را گسـترش مي

اي يــا تبــادل اطلاعــات ســاده دهنــد كــه تفــاهم هرمنــوتيكي، فراتــر از يــك توافــق لحظــهنشــان مي

هــاي تــاريخي ها و افقدانســتهاي از پيشاســت؛ فرآينــدي اســت كــه در آن هــر بــازيگر بــا مجموعــه

شـوند و از هـاي متفـاوت بـا هـم مواجـه مي، افقگفتگـوشـود. در جريـان ايـن  مي  گفتگوخود وارد  

ــازنگري مــداوم، فهــم متقابــل شــكل ميطريــق گفــت ــرد و بازتفســير ميوگو و ب ــن گي ــه اي شــود. ب

نقطـه پايـاني، بلكـه يـك فرآينـد پويـا و مسـتمر اسـت كـه همـواره قابليـت ترتيب، تفاهم نـه يـك  

تر از معنــا و اهــداف ديپلماســي را تر و عميــقاصــلاح و بــازتعريف دارد و امكــان درك دقيــق

دهـد كـه تحليـل ديپلماسـي بـا رويكـرد هرمنـوتيكي، بـر فهـم . اين ديـدگاه نشـان ميمي كندفراهم  

ــان افق ــه فرآينــدهاي انســاني و تعامــل مي ــد دارد و ن ــدامات تنهــا هــاي متنــوع تأكي ــا اق ــايج ي ــر نت ب

ــات ظــاهري آن ــم از ني ــا فه ــرفين ب ــه ط ــي شــود ك ــم در ديپلماســي از آنجــا ناشــي م . جايگــاه فه

يكديگر با ارايه راه كارهاي اصـولي از اقـداماتي كـه ممكنـه منجـر بـه فروپـاش تعامـل بـين طـرفين 

  شود جلوگيري مي كند.  

  شيوة گفتمان در نظرية گادامر 

گونه كه بيان شد، گادامر معتقد است كه فهم بشر يك رويداد تاريخي است؛ به عبارت ديگر، فهم  همان

يابد و انسان خود موجودي تاريخي است. در ديدگاه گادامر، هرمنوتيك  بشري در بستر تاريخ تحقق مي

شناخت معناي متن به شكل مستقل از زمان خلق آن را ندارد، بلكه هدف پژوهشگر    ةوظيفتنها  فلسفي  

 . اي است كه متن در آن خلق شده استفلسفي، درك شرايط تاريخي

وگو نيز قابل تطبيق اسـت، زيرا طرفين هنگام گفتگو از جايي آغاز  اين ديدگاه در حوزه مذاكره و گفت 

ــكل گرفته اســت. بدين معنا، در كنار فهم معناي نيت  كنند كه ذهنيت آنمي ــتر تاريخي ش ها در آن بس

گيري ذهنيت او نيز آگاهي داشــت تا تعامل فكري مؤثرتري  طرف مذاكره، بايد به زمينه تاريخي شــكل

هاي انسـانيِ  به متن، بلكه به كنشتنها  شـود كه فهم نه  اهميت اين تلقي زماني آشـكار مي.  ممكن شـود

ــودمبتني بر معنا، از جمله مذاكره و گفت ــي، تعميم داده ش ــياس وگوي واقعي زماني  گفت. وگوهاي س

ند و بتوانند چيزمحقق مي ته باشـ ود كه طرفين قابليت ابراز معنا داشـ ي از خود را بروز دهند. از منظر  شـ

ــت. مبـاحثـه بـه معنـاي و  وگو  گـادامر، فهم هر اثر ورود بـه يـك ميـدان گفـت بـه تعبير او، «ميـدان بـازي» اسـ

ه پيش  اوت از آنچـ ــعيتي متفـ ه وضـ ه هر دو طرف بـ ــت، بلكـ ت يكي از طرفين از ديگري نيسـ تر  تبعيـ

 .رسنداند، ميداشته

  ي ك يپرسش و پاسخ است؛ چرا كه بدون پرسش، بابِ تجربه هرمنوت   كِيالكتيگفتمان، د  نيمنطقِ حاكم بر ا

بلكه   م،يكشيتنها ما متن را به پرسش منه  تر،قيدق  اني. به بشوديپژوهشگر گشوده نم  يدر اصل به رو 

ها به چالش  و سنت  ها يداورشيما را در مواجهه با پ  يِكيهرمنوت   تيو موقع  كندياز ما پرسش م   زي متن ن



  ٢١٧                    هرمنوتيكي تجربة مقامِ در تكنيك؛ ديپلماسي سكوتِ در معنا آواي                        

آن است كه مذاكره نه به    نيمنطق مب  ني ا  ك،ي پلمات يدر ساحتِ د  .)  Gadamer, 2013: 370-374(  كشديم

ناپذيرابرازِ مواضعِ    يمعنا آمادگانعطاف  بلكه    ند ياست كه خودِ فرآ  يي هابا پرسش  ييروبرو  يبرا  ي، 

  .آورديم  ديكنشگران پد يِوگو بر هستگفت

صرف براي    عنوان ابزارِويژه در خوانش گادامري، امكان درك ديپلماسي را نه بههرمنوتيك فلسفي، به

پيش از  اهداف  تحقق  يا  پيام  بهتعريفانتقال  بلكه  مي  فرآيندِ  ة مثابشده،  فراهم  اين  تفسيري  در  سازد. 

شده،  ثابت و از پيش تثبيت  شود كه در آن معنا نه امرِچارچوب، ديپلماسي شكلي از كنش انساني تلقي مي

گيرد. از وگو، زبان و تعامل تاريخي ميان كنشگران شكل مياي سيال است كه در بستر گفتبلكه پديده

يابد و منظر گادامر، فهم يك فعاليت ذهني صرف نيست، بلكه «رويدادي» است كه در زبان تحقق مي

 .  ( Gadamer, 2004: 388) همواره در معرض تغيير، بازنگري و بازتفسير قرار دارد

توان ميدان بروز چنين رويداد تفسيري دانست؛ ميداني كه در آن كنشگران  بر اين اساس، ديپلماسي را مي 

شوند و معنا از خلال مواجهه و برخورد اين  هاي تاريخي، هويتي و زباني متفاوت وارد تعامل ميبا افق

پديدار ميافق نتيجها  تفاهم ديپلماتيك نه  نگاه،  اين  يا غلب  ةگردد. در  تفسير واحد  يك    ة تحميل يك 

وگومحور است كه در آن امكان سوءفهم، بازتعريف  تدريجي و گفت  روايت مسلط، بلكه حاصل فرآيندِ

 .ها همواره وجود داردفرضمواضع و اصلاح پيش

  ة شيانگاره را در ساحتِ اند  نيدارد كه ا  تيفهم، از آن رو اهم  يِستياز چ  ينانيارجاع به خوانشِ د  

دستاوردِ   ك يفهم را نه    ،يتلق  ني. افشارديم  يمعنا» پا   يِري ناپذ بسط داده و بر «فرجام  زبانيمعاصرِ فارس

كه   كنديم   حي تصر  يدارد. و  نياديبن  گاهِيجا   ينانيكه در نگاه د  داند يهمواره گشوده م  ندِ يبلكه فرآ  ستا،يا

  يِ خ ي تار  تِيمستقل از زبان و موقع  توانيرا نم   ييمعنا  چيو شدن است و ه  رورت»ي فهم همواره در «ص

  كِ يمعنا، با افقِ هرمنوت   تِيالي بر س  يپافشار  ن يا).  ١٨٤:  ١٣٩١  ،يناني(ددي كش  يي نها  تِيمفسر، به بندِ تثب

  ي نه در سطحِ فنون و سازوكارها  يپلماسيتا د  آورديفراهم م  يو مجال  ابد ييم  راستوا  يونديپ  يگادامر 

  شود. يواكاو ياسيكنشگرانِ س انيم  يري و تعاملِ تفس يكنشِ انسان يِبلكه در قلمروِ معناشناس ،يرسم

 گيري تفاهمها در شكلدانستهنقش پيش 

ها» اسـت؛ امـوري كـه نـه مـانع فهـم، دانسـتهيكي از مفاهيم محـوري در هرمنوتيـك گـادامر، «پيش 

از منظــر گــادامر، هــيچ فهمــي از  ،( Gadamer, 2004: 277 )آينــدشــمار ميبلكــه شــرط امكــان آن به

ــاز نمي ةنقطــ ــا مجموعــهصــفر آغ ــر كنشــگر همــواره ب ــا، انتظــارات و فرضاي از پيششــود و ه ه

هاي تــاريخي ها محصــول تجربــهدانســتهشــود. ايــن پيشهاي پيشــين وارد فرآينــد تفســير ميتجربــه

ــته ــكل گرفتهانباش ــان ش ــتر زم ــه در بس ــتند ك ــان گفتاي هس ــد و در جري ــك، ان ــاي ديپلماتي وگوه

ــر نحــوبه ــه، ب ــب ناآگاهان ــر تفســير مواضــع و كنش ةصــورت ضــمني و اغل ــل اث ــرف مقاب ــاي ط ه

وگو تـاريخ وارد گفـتخـالي و بي  سـي نيـز، كنشـگران هرگـز بـا ذهـنِدر فرآينـد ديپلما  ،گذارندمي
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ــل افقنمي ــاني خــاص خــود هســتند كــه شــوند، بلكــه همــواره حام ــاريخي، فرهنگــي و زب هــاي ت

 .ددهدرك آنان از موقعيت، ديگري و حتي مفهوم منافع را شكل مي  ةنحو

شدن نسبت به  ها، بلكه آگاهدانستهاساسي نه حذف يا تعليق پيش  ة در اين چارچوب هرمنوتيكي، مسئل 

ها و ايجاد گشودگي تفسيري در برابر افق ديگري است. گادامر بر اين باور است كه تنها از طريق  آن 

شود؛ تفاهمي كه نه گيري تفاهم فراهم ميوگوي واقعي و شكلاي است كه امكان گفتچنين گشودگي 

اين گشودگي تفسيري امري بديهي يا  .  ها استوار استشناختن آنرسميتها، بلكه بر بهبر انكار تفاوت

شده و پذيرش  هاي تثبيتفرضكشيدن پيشچالشخودكار نيست، بلكه مستلزم آمادگي انتقادي براي به

 .وگو استريسك سوءفهم در فرآيند گفت

ــ هاداشــتشيپ ةانگــار ز،يــن زبانيمعاصــرِ فارســ ةشــيدر قلمــروِ اند  ــه مثاب «شــرطِ امكــانِ فهــم»  ةب

ــازخوان ــورد ب ــه اســت. اعــوان يم ــرار گرفت ــا پافشــار يق ــر نقــشِ بن يب ــب ــا،فهمشيپ نِيادي ــيتب ه  ني

ــديم ــنِ پ كن ــواره از بط ــم هم ــه فه ــايداورشيك ــاز م ه ــود؛يآغ ــا ا ش ــب ــاكشِ ني ــال، در كش  ح

در ).  ٩٢: ١٣٩٠ ،ياعـــوان (ابنـــدييم يمجـــالِ دگرگـــون هـــايداورشيپ نيـــوگوســـت كـــه اگفت

ــپلمات يســاحتِ د ــا ك،ي ــ«هم ني ــ »يافق ــدر تحــولِ نِيمب ــدر لا  يجيت ــ يهاهي ــرف يِادراك اســت؛  نيط

بلكــه  كنــد،يم يكنشــگران از «مســئله» و «منــافع» را بازســاز فِيــكــه نــه تنهــا تعر يژرفــ يِدگرگــون

  .دهديم  رييتغ ادياز بن  زيبه توافق را ن  يابيافقِ دست

دهــد؛ فرآينــدي كــه در نامــد، رخ ميهــا» ميافقــي افقدگرگــوني در قالــب آنچــه گــادامر «همايــن  

ــذف ميآن افق ــه ح ــاوت ن ــايي متف ــاي معن ــتردهه ــي گس ــه در افق ــوند، بلك ــام ميش ــدتر ادغ              گردن

( Palmer, 1969:184 ). اي دانسـت كـه در تـوان عرصـهر ايـن اسـاس، تعـاملات ديپلماتيـك را ميبـ

ــتهآن پيش ــكلدانس ــان ش ــده و امك ــيده ش ــالش كش ــه چ ــراهم ميها ب ــترك ف ــق مش ــود. گيري اف ش

وگويي تفاهم در اين چـارچوب، نتيجـه سـلطه يـك افـق بـر ديگـري نيسـت، بلكـه محصـول گفـت

هـاي تفسـيري متفـاوتي قـرار دارنـد تفسيري و باز اسـت. بـدين معنـا كـه كنشـگران مـذاكره در افق

ــت ــق گف ــا از طري ــه تنه ــل مي وگويك ــودگي متقاب ــتمر و گش ــد بهمس ــديگر توانن ــا يك ــدريج ب ت

ــدهم ــدا كنن ــاني پي ــوتيكي، افق .پوش ــن گشــودگي هرمن ــاب اي ــوي در غي ــه س ــه ب ــاي تفســيري ن ه

ــت ــداد گف ــوءفهم و انس ــت س ــوي تثبي ــه س ــه ب ــاهم، بلك ــت ميتف ــه وگو حرك ــذاكره ب ــد و م كنن

  .شودثمر بدل ميفرآيندي بي

 عنوان فرآيند معناشناسانهارزيابي مفهومي ديپلماسي به 

 ايـهمچـون توافـق، معاهـده    ينـيع  جيبـه نتـا  تـوانيرا نم  يپلماسـيد  ،يكيهرمنـوت   ليـتحل  يـةبر پا  

ــا ــند نه ــرد؛ ز ييس ــدود ك ــمح ــ راي ــاه نيچن ــماه ،ينگ ــپو تي ــنش د ياي ــپلمات يك ــرا ناد كي  دهي

ــارديم ــ. در اانگ ــارچوب، د ني ــيچ ــود فرآ يپلماس ــدِيدر ذاتِ خ ــه در آن  ن ــت ك ــانه اس معناشناس

ــگران در پ ــتاريكنش ــ يوس ــري«د رِياز تفس ــاتيموقع »،يگ ــمتغ يه ــار ري ــانِ ج ــاملات  يو زب در تع
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اســت،  ريمهارپــذ  يتمامشــده و نــه بــه تيــتثب شيشــاپينــه پ يپلماســي. معنــا در درنــديدرگ شيخــو

ــنش و واكنش ــترِ ك ــه در بس ــابلك ــ يه ــوام م يريتفس ــدييق ــ. از ااب ــنش د ني ــر ك ــپلمات يرو، ه  كي

آن را تنهــا بــر  تــوانيقــرار دارد و نم ييمعنــا يِگرگــونو د يكژفهمــ ،يهمــواره در معــرضِ بــازخوان

  .ديسنج  يراهبرد  يِطراح اي  نيآغاز  تِين  هيپا

دهـد كـه كـنش انسـاني، هماننـد مـتن، واجـد مثابـه مـتن» نشـان ميريكور با طرح ايـده «كـنش به  

رو، معنــاي كــنش مانــد؛ از ايــنهاي معنــايي متكثــر اســت و همــواره نيازمنــد تفســير بــاقي ميلايــه

بــا اتكــا بــه ايــن ديــدگاه،  .( Ricoeur, 1981: 203 )ودشــطور كامــل بســته يــا نهــايي نميهرگــز بــه

توان ديپلماسي را همچـون متنـي گشـوده فهـم كـرد كـه معناهـاي آن در تعامـل ميـان كنشـگران، مي

شــود. در چنــين نگــاهي، كــنش ديپلماتيــك هــاي متفــاوت توليــد و بازتوليــد ميها و خوانشزمينــه

يابـد، بلكـه در افـق تفسـيرهاي بعـدي نيـز بـه تنها بـه نيـت اوليـه يـا نتيجـه ظـاهري آن تقليـل نمي

توانــد بــه بــازتعريف و همــين تــداوم تفســيري اســت كــه مي. دهــدحيــات معنــايي خــود ادامــه مي

 .روابط، تغيير مواضع و حتي دگرگوني مسير ديپلماسي در طول زمان منجر شود

هـاي اجتمـاعي تنهـا زمـاني واجـد در منابع فارسي نيز، نصـري بـر ايـن نكتـه تأكيـد دارد كـه كنش 

). ٩٧: ١٣٩٤وگوي تفســيري و فهــم متقابــل قــرار گيرند(نصــري، شــوند كــه در بســتر گفــتمعنــا مي

اين تأكيد، ديپلماسـي را از فروكاسـتن بـه يـك ابـزار صـرف قـدرت يـا تكنيـك مـديريتي عقلانيـت 

ــر مي ــزاري فرات ــرار مياب ــيري ق ــنش تفس ــرو ك ــرد و آن را در قلم ــا ب ــه در آن معن ــي ك ــد؛ كنش ده

اي، امكــان بازانديشــي همــواره در حــال توليــد، تعليــق و بازســازي اســت. چنــين ارزيــابي مفهــومي

دهـد كـه ديپلماسـي را بايـد نـه سـازد و نشـان مينظري ديپلماسي را در افق فلسـفه فهـم فـراهم مي

  .مثابه فرآيندي معناساز و تاريخي مورد تحليل قرار دادبلكه بهفقط از منظر نتايج،  

  ده يناد  ،يريتفســ  يهاافق يِمنابع، بلكه از بســتگ اينه از كمبود ابزار    كيپلمات يد  يهاياز ناكام ياريبســ

ها و . سـوءتفاهمرنديگيم شـهيمعنا ر  رِيدر بازتفسـ  ييايطرف مقابل و فقدانِ پو  يهاداشـتشيگرفتنِ پ

ــگران، معنا و   ابنـدييـم  يخود را زمان  نِياديـبن  يهيـها لا بحران   ي را تنها در محدوده   يگريد تِينكه كنشـ

اوت بنشـ  شيافقِ خو كل  يامر  نند؛يبه قضـ وديم  يريتفسـ يوگوگفت  يريگكه مانع از شـ رو،  ني. از اشـ

تبروز بحران  ييِچرا  ،يليچارچوب تحل  كيدر مقام    يپلماسـيد  يِكيفهم هرمنوت  سـ   ن ييها را تبها و گسـ

  يي ابزارها گر،يد  ييِمعنا  يِهانسـبت به افق يگشـودگو    ريكه بازتفسـ  سـازديآشـكار م كرديرو  ني. اكنديم

  ، يكيتكن  يها نه راهكارهامؤلفه  نيا  روند؛يبه شــمار م  كيپلمات يد  يهايكاســتن از ناكام  يبرا  يات يح

 هستند.  يالمللنيدر برابر انسدادِ كاملِ تعاملِ ب  يوگو و سدبلكه «شروطِ امكانِ» تداومِ گفت

     گيريبندي و نتيجه جمع

از  يااز حـــدِ انگاشـــتن بـــه مثابـــه مجموعـــه يپلماســـيآن اســـت كـــه د نيپـــژوهش مبـــ نيـــا

و  روديفراتــر مــ يابــزار تِيــبــر عقلان يمبتنــ يِهايزنچانــه ايــ يتيريابزارهــا و فنــونِ مــد
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بازشــــناخته شــــود. هــــر كــــنش  يريمعناشناســــانه و تفســــ ينــــديدر مقــــامِ فرآ يســــتيبا

ــپلمات يد ــه كي ــاملن ــيس يتنها تع ــ ياس ــو اي ــه رو ،يقحق ــبلك ــوت  يدادي ــه در  يكيهرمن ــت ك اس

 ابـــدييقـــوام م هاداشـــتشيزبـــان و پ خ،يكنشـــگران در بســـتر تـــار تِيـــآن فهـــم، معنـــا و هو

بـــر آراء گـــادامر،  هيـــبـــا تك يفلســـف كيـــچـــارچوب، هرمنوت  نيـــ. در اشـــوديم فيو بـــازتعر

ــار ــديم يپافش ــاهم د كن ــه تف ــپلمات يك ــلِ چ كي ــه حاص ــين ــ يِرگ ــر د كي ــو ب ــريس ــه  ،يگ بلك

مـــدام  يِدگرســـان و بـــازنگر ييِمعنـــا يِهـــامواجهـــه بـــا افق وســـته،يپ يِوگوبرآمـــده از گفـــت

ــتفرضشيدر پ ــ. نادهاسـ ــرفتنِ ا دهيـ ــگـ ــ نيـ ــاحتِ تفسـ ــيد ،يريسـ ــطحِ  يپلماسـ ــا سـ را تـ

 تِيـــهو رورتِيمعنـــا و صـــ ييِايـــكـــه از دركِ پو دهـــديتنـــزل م انـــهيگراليتقل يكنشـــ

    .كنشگران ناتوان است

 گـاهِيقـدرت و جا ينـه بـه ابزارهـا  يپلماسـيدر سـاحتِ د  تيـكـه موفق  دهـديحاضر نشان م  ليتحل

طـرفِ   ييِمعنـا  يِهـاو افق  هادانسـتهشيپ  ات،يـن  يِايـو پو  قيـدر فهـمِ عم  ييبلكـه بـه توانـا  ،ياسيس

اســت كــه امكــانِ  ال يو ســ ريناپــذ فرجام ينــديفرآ ،يكيمقابــل گــره خــورده اســت. تفــاهم هرمنــوت 

ــتن  ــ ازكاس ــداومِ پ يكژفهم ــديو ت ــرا ون ــراهم م طِيدر ش ــتلاف را ف ــازدياخ ــه بس ــ. ب ــر،يد ياني  گ

ــيد ــان يپلماس ــه يزم ــگران ن ــه كنش ــت ك ــد اس ــااميتنها پكارآم ــه  ه ــد، بلك ــه كنن ــع را مبادل و مواض

ــهيزم ــار يهان ــ ،يخيت ــان يفرهنگ ــدي يِو زب ــرا ن گريك ــازخوان زي ــ يب ــوِ آن، مس ــرده و در پرت  رِيك

  .ندينما  ميرا ترس  شيخو  يِريگميتعامل و تصم

ــنها در ــاو ت،يـ ــيد يِواكـ ــا رو يپلماسـ ــرديبـ ــوت  كـ ــد ،يكيهرمنـ ــان يدگاهيـ ــاذهنيو ب يانسـ  ينـ

ــه م ــديارائـ ــاملات ب دهـ ــه تعـ ــنيكـ ــا بازم يالمللـ ــم و معنـ ــترِ فهـ ــانديرا در بسـ ــ. انشـ  نيـ

ــرديرو ــكار م كـ ــازديآشـ ــه فرآ سـ ــه بـ ــدون توجـ ــه بـ ــدهايكـ ــ ينـ  ،يخيو تـــار يريتفسـ

نگـــرش،  نيـــخواهـــد بـــود. ا اديـــبنيب وناتمـــام  ،يپلماســـياز د يمحـــضِ ابـــزار يِهـــاليتحل

ــد، بازاند ــالِ نقـ ــيمجـ ــا يشـ ــيك يِو ارتقـ ــدهايپ يِفـ ــپلمات يد يِونـ ــان  كيـ ــراهم آورده و نشـ را فـ

 يمواجهــه دانِيــاِعمــالِ قــدرت باشــد، م ياز آنكــه عرصــه شيپــ ،يپلماســيكــه د دهــديم

  است.  استيو آزمونِ امكانِ تفاهم در جهانِ س  ييمعنا  يِهاافق
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