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Abstract 

This study seeks to critically interrogate the “tragedy of power in the 
post-truth condition” and to re-examine the changing relationship 
among power, truth, and ethics in the contemporary age. By the tragedy 
of power, the study refers to the paradoxical condition in which power, 
even as it expands its technological, communicative, and regulatory 
capacities, increasingly confronts a crisis of meaning, the erosion of 
normative horizons, and the weakening of the constitutive relationship 
between knowledge and virtue. The central problem of this inquiry is to 
elucidate this transformation within a historical order in which 
instrumental rationality has progressively reconfigured the relationship 
between power, truth, and morality. Drawing upon critical discourse 
analysis and a genealogical approach, the study traces the transformation 
of power from classical disciplinary formations toward contemporary 
modalities of control, including algorithmic forms of governance and the 
increasingly overt manifestations of populism. Particular attention is 
devoted to the process through which the autonomy of ethical and 
normative horizons is progressively subordinated to the imperatives of 
profitability, efficiency, optimization, and calculability. The study 
further examines the role of mechanisms of dehumanization in the 
reconfiguration of the social and political lifeworld, emphasizing the 
ways in which technologically mediated systems of power reshape both 
human subjectivity and the conditions of collective existence. Alongside 
an examination of the structures of functional nihilism, this inquiry 
addresses the phenomenon of the radical politicization of truth—a 
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condition in which truth itself becomes transformed within the logic of 
discursive competition, while the political sphere is increasingly 
constituted as an arena of affective mobilization, identity-based 
polarization, and the continual reproduction of symbolic antagonisms. 
Under such conditions, the possibility of rational dialogue and the 
broader horizon of civilizational reason are progressively marginalized, 
generating a form of structural closure within international relations that 
constrains the emergence of emancipatory forms of political and social 
action. Finally, by analyzing the reproduction of identity-based tensions 
within contemporary communicative environments, this study argues for 
the necessity of an “existential turn” in our understanding of the 
relationship among power, ethics, and the human condition. Within this 
framework, a renewed engagement with virtue-oriented agency and a 
transition toward a paradigm of “capability in relation to the Other” are 
proposed as possible horizons for safeguarding ethical and civilizational 
life in the twenty-first century. Such a reorientation calls for moving 
beyond conceptions of power grounded primarily in domination, 
instrumental calculation, and control, toward an understanding of human 
capability founded upon relationality, ethical responsibility, recognition 
of the Other, and the preservation of the conditions necessary for 

meaningful collective existence. 
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                                                         چكيده

   

و  پساحقيقت»  سپهرِ  در  قدرت  «تراژديِ  واكاوي  هدف  با  پژوهش  اين 

بازشناسي دگرگوني نسبتِ ميان قدرت، حقيقت و اخلاق در دوران معاصر 

سامان يافته است. مقصود از تراژديِ قدرت، پارادوكسِ وضعيتي است كه در 

هاي فناورانه، ارتباطي و كنترلي خود،  زمان با گسترش ظرفيتآن، قدرت هم

افق فرسايش  معنا،  بحران  و  با  دانش  ميان  پيوند  تضعيف  و  هنجاري  هاي 

اصلي نوشتار، تبيين اين دگرگوني در نظمي    شود. مسئلةفضيلت مواجه مي 

به  ابزاري  عقلانيت  آن  در  كه  قدرت،  است  ميان  رابطة  بازتعريف  به  تدريج 

به با  پژوهش  اين  است.  انجاميده  اخلاق  و  تحليل  حقيقت  روش  كارگيري 

الگوهاي   از  را  قدرت  تحول  روند  تبارشناسانه،  رويكرد  و  انتقادي  گفتمان 

هاي  هاي نوين كنترلي، الگوريتميك و شكلسوي صورتانضباطي كلاسيك به

شود كه طي  كند. در اين ميان، روندي بررسي مي آشكار پوپوليسم بررسي مي 

هاي هنجاري اخلاقي در برابر منطق سودآوري، كارآمدي و  آن، استقلال افق

مي محاسبه تضعيف  سازوكارهاي  پذيري  نقش  اين،  بر  افزون  شود. 

جهان اجتماعي و سياسي مورد توجه قرار  بازآرايي زيستزدايي» در  «انسانيت

به مي  كاركردي،  نيهيليسم  بررسي ساختارهاي  كنار  در  نوشتار حاضر  گيرد. 

پردازد؛ وضعيتي كه در آن حقيقت در منطق  شدنِ افراطي حقيقت مي سياسي 

هاي گفتماني دگرگون شده و عرصة سياست به ميدان بسيج عاطفي، رقابت

شود. در چنين  هاي نمادين تبديل مي سازي هويتي و بازتوليد دشمني قطبي  

وضعي، خرد تمدني و امكان گفتگوي عقلاني در سطح جهاني به حاشيه رانده 

آيد كه راه المللي پديد مي شود و نوعي انسداد ساختاري در مناسبات بينمي 

كنش  بر  رهايي را  مي هاي  تحليل بخش  با  حاضر  پژوهش  نهايت،  در  بندد. 

تنش يك  بازتوليد  ضرورت  بر  معاصر،  ارتباطي  بسترهاي  در  هويتي  هاي 

  كند. اخلاق و انسان تأكيد مي   «چرخش وجودي» در فهم نسبت ميان قدرت،  

چارچوب، اين  فضيلت  در  پويش  در  پارادايم بازانديشي  به  گذار  و  محور 

عنوان افقي براي پاسداري از حيات اخلاقي  «توانمندي در تعامل با ديگري» به

  گردد. ويكم پيشنهاد مي و تمدني در سدة بيست
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  ناشر: مؤسسۀ مطالعات  و تحقیقات نبراس 

  درآمد: طرح كلي مسئله و ضرورت پژوهش .

 بــه  نظــامي،  تــوان  بــر  تمركــز  و  افزاريســخت  از  قــدرت  ماهيــتِ  معاصــر،  وارِشــبكه  جهانِزيست  در

ــياليتِ ــزارينرم س ــلطه و اف ــر س ــوني « ب ــاروايت هژم ــر »ه ــعيت تغيي ــت داده وض ــدرت. اس  در ق

ــر، دوران ــيش معاصـ ــه از بـ ــتِ در آنكـ ــاي انباشـ ــب ابزارهـ ــان تخريـ ــود، نمايـ ــايي  در شـ  توانـ

قـدرت اجتمـاعي د، از همــين رو گيــرمي  شــكل ذهنــي  هــايافق بــه دهي جهــت و معنــا بنديصــورت

ــاييِ يــك گــروه بــراي  يعنــي -را بــر اســاس مفهــومِ «كنتــرل»  ــر گروهكاربســتِ توان هــاي ديگــر و نفــوذ ب

ــاي آن ــااعض ــف مي - ه ــد؛ تعري ــه«كنن ــه ن ــدي ك ــل ميفرآين ــان عم ــطحِ گفتم ــا تنها در س ــه ب ــد، بلك كن

ــا، نگرش ــش، باوره ــراد، دان ــر ذهــنِ اف ــدئولوژيتأثيرگــذاري ب ــا، اي ــان را ها و بازنماييه هــاي اجتمــاعيِ آن

  ). Van Dijk, 2008: 10 (»دهدشكل مي

 ،»٢سياست روان« مفهوم ذيل ١هان  بيونگ چول  آثار در جمله از قدرت نيز ، از متأخر هايخوانش در  

  و  ذهن بلكه ها، انسان بدنِ  تنهانه فناوري و دانش شبكة چارچوب،  اين در. است شده تأكيد  بعُد  اين بر

نوعي  دهد،مي   رخ  اينجا  در  آنچه.  كند مي   دهي سامان  جهاني  مقياسِ  در  را  آنان  روان شدنِ    پديدار 

  و   فرآيندها  بر  كنشگران،  منافع  و  هاانگيزه  بر  تأكيد   جايبه  كه  معنا  اين  به  است؛  »سوژه  انگاريپروژه «

 دريفوس   (» است  قدرت  اِعمال   اثر  و  محصول   خود  كه  ايسوژه«  شود؛مي   تمركز  سوژه  توليد   هايتكنيك

  با   زمانهم  كه   است  آن  حاضر  عصر  در  قدرت  بنيادين  پارادوكس  حال،  اين  با).    ٣٤٣  :  ١٣٧٦  رابينو،  و

  جهاني  سياست  عرصة  در  ابتدايي   گاه  و  شدهساده  هايزبان  به  بازگشت  نوعي  ابزاري،  عقلانيت  گيرياوج

  در . گردد مي  آشكار ( Han, 2017: 1 ) » آزادي بحران« در  آن نمود  بيشترين كه وضعيتي  شود؛ مي   مشاهده

  ابزارهاي   ترينپيشرفته  آن  در   كه  رسدمي   بحراني  اينقطه  به  اخلاق  و  تكنيك  ميان   شكاف   ساحت،  اين

  .گيرند مي   قرار سلطه به معطوف ارادة اَشكال  ترينابتدايي  خدمت در مادي،

ــن   ــة اي ــعيت، نتيج ــور وض ــوعي  ظه ــفتگي  ن ــايي  آش ــام در معن ــلبين نظ ــت المل ــه اس  آن در ك

ــايلنگرگاه ــدةتثبيت ه ــا كنن ــده سســت معن ــان و ش ــاع امك ــر اجم ــرِ ب ــاهيم س ــادين مف ــاهش بني  ك

 
1. Byung-Chul Han ( 1959 ) 
2. Psychopolitics 
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ــد مي  ــين در. ياب ــزاري عقلانيــتِ شــرايطي، چن ــا اب ــة هنجــاري، هــايبنيان فرســايش ب ــد  زمين  بازتولي

در ايــن افــقِ پســاحقيقت، قــدرت ديگــر از مســيرِ اقنــاع  .ســازدمي  فــراهم را جوســتيزه هــايروايت

ســازي گفتمــاني، بــه جبــرانِ دوگانــه  كنــد، بلكــه از رهگــذرِ بســيج عواطــف و عقلانــي عمــل نمي 

پــردازد. در چنــين ســاختاري، حقيقــت نــه تنهــا از رهگــذرِ نهادهــاي خلأهــاي مشــروعيت خــود مي 

ــت روايت ــدِ رقاب ــه در فرآين ــي، بلك ــق مي معرفت ــا خل ــانِه ــايز مي ــه در آن تم ــعيتي ك ــود؛ وض  ش

توانــد بــه بخشــي از نمايــد كــه اســتناد بــه رنــج، مي نمايي» گــاه چنــان لغزنــده مي «قرباني» و «قرباني 

شــمول و افــولِ فرســايش معيارهــاي جهان منازعــه بــراي تثبيــت حقانيــت بــدل شــود.ســازوكارهاي 

ــه در آن هــاي وفاقروايت ــد آورده اســت ك  ــســاز، وضــعيتي را پدي يچ قطــب تمــدني در شــرايط ه

ــه ــاي نقــش ب ــراي ايف ــافي ب ــاع ك ــوني از اجم  ــكن ــي مســلط برخــوردار نيس ت. عنوان مرجــع اخلاق

ــدين ــه فضــاي ســيال و چنــدپاره گــام نهــاده اســت كــه در آن مرجعيــت ب ترتيب، جهــان معاصــر ب

 مســلطي توســط يــك كشــور يــا مركــز تمــدني خــاص قابــل  واحدِ معنا فروپاشــيده و «هــيچ هنجــارِ

  ).  Li and Zhang, 2018: 8تعريف نيست»( 

 زبــان ســطح بــه نــابودي بــه تهديــد  بازگشــتِ كــه شــودمي  ناشــي   آنجــا  از  پــژوهش  اين  ضرورت   

 اينشــانه بلكــه  نيســت،  تــاكتيكي   گيريموضــع  يــا  زبــاني   لغــزش  يــك  تنهــا  ديگــر  ديپلماسي،  رسمي 

 .اســت قــدرت گفتمــانِ بازتوليــدِ قواعــد  در تغييــر و تمــدني  نظــم در شــناختي هستي  بحــران يــك از

شــدنِ ســازوكارهاي ســاختاري در «خشــونت ايــن چــرخشِ زبــاني، در واقــع پــرده از عريان

گــذاري» باشــي و بروندارد؛ آنجــا كــه فرمــانروايي، بــراي بــازتعريفِ مرزهــاي «دروننمــادين» برمــي 

(شـــمول و اســـتثنا) و پابرجـــا نگـــه داشـــتنِ چيرگـــيِ (هژمـــوني) خـــود، فراتـــر از ابزارهـــاي 

ــام مي بيني پيش ــوقي گ ــذيرِ حق ــدرت از چارچوبپ ــذارِ ق ــاي گ ــرد، گوي ــن رويك ــد. اي ــاي نه ه

  ساختِ تهديدهاي وجودي است.مدار به قلمرو «وضعيتِ استثنايي»، بازتوليدِ هراس و قانون

 واقعيــت توصــيفِ تنهــا هــايي گزاره چنــين ،٤آســتين.  ال   جــان  ٣گفتــاري  كــنش  نظريــة  چارچوب  در 

 از ســاختاريافته هــايكنش يعنــي  رونــد؛مي  شــمار بــه »٥انجــامي « گفتارهــاي ســنخ از بلكــه نيســتند،

ــدرت ــه ق ــا ك ــان ب ــدن، بي ــاي ش ــاكم هنجاره ــر ح ــباتِ ب ــاعي  مناس ــي  و اجتم ــون را سياس  دگرگ

 
3. Speech Act Theory 
4. John Langshaw Austin (1911-1960) 
5. Performative   
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ــازند مي  ــر. سـ ــن بـ ــاس، ايـ ــين تحليـــل در اسـ ــايي بحران چنـ ــد  هـ ــوني  بايـ ــاديني  دگرگـ  در بنيـ

ــوقي  تفســير شناســي روش ــرد؛ صــورت سياســي  و حق ــري گي ــه ام ــز جــردن ك ــر ٦پركين ــاي آن ب  پ

ــتدلال  و فشــاردمي  ــد مي  اس ــه كن ــراي ك ــدِ درك ب ــان پيون ــت، و زب ــد  حاكمي ــز« باي ــاي از تمرك  معن

  ( Perkins, 2024: 473 ). شود معطوف» عمل يك سوي به ،]كاغذ[ صفحه روي  كلمات

هــا، مــا را از دركِ حقيقــتِ آن كُنشــي كــه در واقــع، پافشــاري بــر معنــاي انتزاعــي و ظــاهريِ واژه  

ــازمي  ــيِ اجــراي آن هســتند، ب ــردارِ اجتمــاعي در پ ــدرت در بســترِ يــك ك ــازيگرانِ ق ــن ب دارد. از اي

مانــد؛ بلكــه زبــان، خــود رو، كاركردِ اين گفتارهــا تنهــا در ســطحِ بازنمــايي و معناشناســي بــاقي نمي 

ــديل مي  ــيِ ســاختارهاي قــدرت تب ــدامِ عين ــراي اق ــزاري ب ــه اب ــاي ب ــع، اثره ــا در جهــانِ واق شــود ت

ســازيِ ثباتمنــد، اِعمــالِ ســلطه، و بي ملموس بر جــاي بگــذارد؛ اثرهــايي چــون تزريــقِ هــراسِ نظام

هــا، بــا كــه بــرخلافِ گذشــته، بــه جــاي تصــرفِ تنشــدة  محاســبه    ادراكي در جوامعِ هدف؛ فرآينــدِ

  انجامد.ها به بازتوليدِ فرودستي مي تسخيرِ روانِ توده

 توانــد مي  زبــان كــه دادنــد  نشــان روشــني  گونــة بــه ٧نــورنبرگ هايدادرســي  منطق، همين امتداد  در  

 معــين، تــاريخي  شــرايط در گفتــار، كــه معنــا ايــن بــه باشــد؛ حقــوقي  پيامــدهاي و  كيفــري  بارِ  واجد 

. نيــز بــه شــمار مــي رود آن تســهيل و توليــد  ســازوكارهاي از يكــي  بلكــه  خشــونت،  تنها بازتــابِ  نه

 ســبببه بلكــه قتــل، مســتقيم دســتورِ صــدور ســبببه نــه ٨اشترايشــر يوليــوس چــارچوب، ايــن در

 برانگيــز نفــرت گفتــار انتشــار و توليــد  طريــق از جمعــي  تحريــك در يافتهســازمان و مســتمر نقــش

 ســطح از توانــد مي  نــورنبرگ رويــة در كيفــري مســئوليت كــه دهــد مي  نشــان امــر ايــن. شــد   محكوم

 كــه  جــايي   يابــد؛  تســري  نيــز  گفتمــاني   اثرگــذاري  قلمــرو  بــه  و  رفتــه  فراتــر  مستقيم  مادي  هايكنش

ــان ــك در زب ــاه ي ــروي جايگ ــاعي، ني ــكل در اجتم ــه دهي ش ــي  ادراك ب ــازيآماده و جمع ــتر س  بس

  .كند مي  ايفا نقش خشونت

ــوس اشترايشــر توســط دادگــاه به   ــرگ) در يولي ــرگ / تبليغــات م ــه م ــك ب ــك (تحري ســبب تحري

 ةذيل بند چهــارم كيفرخواســت، يعنــي جنايــت عليــه بشــريت، محكــوم گرديــد؛ جرمــي كــه در مــاد
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٦  )cدربردارنــدة كــنش هــايي تعريــف شــده اســت و    ٩المللــي نــورنبرگدادگــاه نظــامي بين  ) منشور

 ــرفتــار از جملــه قتــل، نــابودي، بردگــي، تبعيــد و ســاير  دلايــل  ةغيرانســاني يــا آزار و اذيــت بــر پاي

  سياسي، نژادي يا مذهبي است.

 مفــروض  بــدون  دادگــاه  كــه  اســت  آن  نــورنبرگ  قضــايي   رويــة  در  محــوري  نكتــة  راستا،  همين  در  

ــتن ــة انگاش ــي  رابط ــانعلّ ــادي مي ــارات م ــر انتش ــات و اشترايش ــت داده،رخ جناي ــار عاملي  را گفت

 از تــا واداشــت را آنــان و شــد  تزريــق آلمــاني  هــزاران ذهــن بــه« كــه كنــد مي   توصيف  زهري  مثابةبه

 دلالــت سياســي، -حقــوقي  اســتعارة ايــن(Gordon, 2004:144).  »كننــد  پيــروي] هــانازي[ سياســتِ

 علــت  مســتقيم  رابطــة  ســطح  در  نــه  گفتــار  اثرگــذاري  آن،  در  كــه  دارد  عليــت  از  غيرمكانيكي   فهمِ  بر

 كــنش امكــان شــرايط توليــد  و جمعــي  ذهنيــتِ بــه دهي شــكل ســطح در بلكــه معلــول، و

  .شودمي  فهم آميزخشونت

 در كــه آشــكارا مطــالبي  مــداوم انتشــار بــا اشترايشــر كــه شــودمي  تأكيــد  نيــز دادگــاه رأي مــتن در 

ــت ــي نفرت جه ــرانگيختن و پراكن ــار ب ــومي  افك ــه عم ــك علي ــروه ي ــاني  گ ــل انس ــرد،مي  عم  در ك

. از ايــن منظــر، «زبــانِ نــابودي» اســت بــوده ســهيم خشــونت اجتمــاعي  و ذهنــي  بســترِ گيريشــكل

ــه ــود ب ــه خ ــت، بلك ــونت نيس ــابِ خش ــا بازت ــد و تنه ــد، بازتولي ــازوكارهاي تولي ــي از س عنوان يك

ــد؛ ســازوكاري كــه در آن، خشــونت مي ســازي آن عمــل مي عادي ــد كن ــادي،  توان ــيش از تحقــق م پ

  پذيرفتني تبديل گردد. در سطح گفتماني و ادراكي زمينه يابد و به امرِ

پروتكـــل الحـــاقي اول بـــه  ٥١از مـــاده  ٢ايـــن رونـــد هنجارســـازي حقـــوقي، بنـــد  هدر ادامـ ـ  

نيــز «هرگونــه عمــل يــا تهديــد بــه خشــونتي را كــه هــدف اصــلي آن ارعــاب   ١٠هاي ژنــوكنوانسيون

ــد» به ــان باشـــ ــزامغيرنظاميـــ ــريح و الـــ ــورت صـــ ــلام مي صـــ ــوع اعـــ ــد آور ممنـــ                                        كنـــ

) Protocol Additional I, 1977, art. 51, para. 2 دهندة تــداوم همــين منطــق )؛ امــري كــه نشــان

در حقـــوق بشردوســـتانة معاصـــر و گســـترش تـــدريجي مفهـــوم مســـئوليت در قبـــال اشـــكال 

  ). Schmitt, 2010: 303غيرمستقيم خشونت است (
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لي  خطر افق، اين  در    ت نهفته اينهادي  معماري  در  اصـ خ  امكان  كه  اسـ ازد مي   محدود  را  گويي پاسـ .  سـ

ان كهچنان ده داده نشـ ت،  شـ كل  نظمي «  اسـ وري  همان  آن  در  كه گرفته  شـ  كرده،  تدوين را  قواعد   كه  كشـ

ــازوكارهايي   زمانهم ــت  نموده  ايجاد نيز را  سـ ــور  آن  برابرِ خودِ  در  قواعد  اين تا اسـ   اِعمال قابل  كشـ

 كنش  دروني   منطق از  بخشــي  بلكه  اســتثنا، نه خشــونت  وضــعيتي، چنين  در).  Risse, 2026   (»نباشــند 

  نمادين   هايصــورت برخي  بازگشــت.  يابد مي  ارتقا  ســاختار به ابزار از  آن  كاركردِ و اســت  ســياســي 

ان  محور،جنگ امدرن  الگوهاي تداوم  دهندةنشـ ابين  كه  گونههمان اسـت؛  پيشـ رايند١١گولد -بارينگ  سـ   ة سـ

  قالب   در جمعي   حركت  منطق بود، كرده  بنديصـورت  »١٢جويانهسـتيزه  سـرود« درهاي عقيدتي  مارش

ــتعارة ــود؛مي   بازنمايي  جنگ  اس ــايمون تعبير  به كه  امري  ش  معذب  را  بعدي  هاينســل« ،١٣تيســدال   س

 بســترِ  در  »حجر عصــر اخلاق«دوبارة    ظهور از اينشــانه  زباني، بازگشــتِ اين).   Tisdall, 2026(»كرد

ت  مدرنيته وژه مثابةبه نه» ديگري«  آن  در كه اسـ   بازنمايي  حذف قابل  رقيبِ عنوانبه بلكه اخلاقي،  ايسـ

يطرة و  روند  اين  برابر  در.  شـودمي   بر  »جامعة نمايش«  پردازِنظريه  ١٤دوبور گي   تكنولوژيك، نيهيليسـم  سـ

  :  كند مي  تصريح و كرده تأكيد   تاريخي  تجربة گيريبازپس امكان

ــت كـه در آن ــاهـا و رويـدادهـايي اسـ ــتري براي خلقِ فضـ ــاني، بسـ هـا جوامع براي نقـدِ جغرافيـايِ انسـ

ي براي زيسـتن در پا ميگيريِ هويتِ اصـيلِ تاريخي و رهاييِ نيرويِ كارِ خويش بهبازپس خيزند؛ تلاشـ

  ).  Debord, 2014: 95( ها نگاشته شده باشددستِ خودِ آنفضايي كه تاريخِ آن، به

در ايــن افــق، پــژوهش حاضــر بــر ايــن فــرض اســتوار اســت كــه ســيطرة اَشــكال نــوين نيهيليســم  

ــه اســتعمار زيســت ــك ب ــده اســت. در تكنولوژي ــدرت انجامي ــي توســط ســاختارهاي ق جهان اخلاق

ــترش  ــه در آن گس ــاره دارد ك ــعيتي اش ــه وض ــك ب ــم تكنولوژي ــا، نيهيليس ــي، توانايي اينج ــاي فن ه

ــا افق ــي ب ــدون همراه ــاهش ارزشب ــزار و ك ــندگي اب ــه خودبس ــايي، ب ــي و معن ــاي اخلاق ــاي ه ه

بندي انجامــد. هــدف ايــن مطالعــه تنهــا توصــيف ايــن وضــعيت نيســت، بلكــه صــورتانســاني مي 

محور اســت؛ عقلانيتــي كــه هــاي نظــري بــراي گــذار بــه نــوعي عقلانيــت ارتبــاطي و فضــيلتامكان
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بتوانــد در برابــرِ بازتوليــد الگوهــاي بــدوي قــدرت در عصــر تكنولــوژي، شــرايط پايــداري اخلاقــي 

    و استمرار حيات تمدني را فراهم آورد.

  بندي پروبلماتيك بيان مسئله و صورت .٢

 كــانون در »گســترة اخــلاق هــايچالش و معنــا بحــران« واكــاوي پــژوهش، ايــن محــوري مســئلة  

 و  »دانــش«  ميــان  ديرينــه  پيونــد   رســد مي   نظــر  بــه  تــاريخي،  منظــر  از.  اســت  معاصــر  قدرت  مناسبات

ــيلت« ــار »فض ــت دچ ــده گسس ــت؛ ش ــهبه اس ــه ايگون ــش ك ــاوري، و دان ــر فن ــاركرد از فرات  ك

ــايي  ــاه بخش،ره ــب در گ ــزاري قال ــراي اب ــعه ب ــردي طلبي توس ــر و راهب ــدن ب ــره ش ــري« چي  »ديگ

ــه ــه كارب ــر تحقيــق ايــن پروبلماتيــك. شــوند مي  گرفت ــن ب  دگرگــوني  كــه اســت اســتوار پرســش اي

ــدرت ــاي از ق ــباطي « الگوه ــه »انض ــوي ب ــورت س ــي « هايص ــك و كنترل ــه ،»الگوريتمي ــه چگون  ب

  .است  انجاميده جهانزيست  در  هنجاري  هايارزش جايگاه تضعيف

تمــدني، بــه  پذيريدر اين گذار، بخشــي از ســاختار قــدرت بــا فاصــله گــرفتن از منطــق مســئوليت  

تــوان آن را بــه مثابــة «بــدويت سوي نوعي عقلانيــت ابــزاري و واكنشــي ســوق يافتــه اســت كــه مي 

ســـازي و ســـلطه، در درون مـــدرن» تحليـــل كـــرد؛ بـــدين معنـــا كـــه الگوهـــاي حـــذف، دشمن

ــد مي  ــادي بازتولي ــه و نه ــرفته فناوران ــاختارهاي پيش ــدرن مي س ــاي م ــوند و ابزاره ــد در ش توانن

تر كاربســتِ قــدرت قــرار گيرنــد. ايــن فرآينــد بــا فرســايشِ هاي ابتــدايي خــدمت صــورت

ــه ــده، زمين ــيِ بازدارن ــازوكارهاي اخلاق ــديد تعارضس ــراهم هاي تش ــدني را ف ــويتي و تم ــاي ه ه

ســـازي در خـــواهي، بـــه قطبي گيـــري از ابزارهـــاي پيشـــرفته در جهـــتِ افزونكـــرده و بـــا بهره

  زند.هاي گوناگون دامن مي عرصه

  :است آورده پديد  را  زير ابعاد گوناگون،  هايلايه در بحران اين

ت سـ ت هايچالش  و معرفتي  گسـ ناختي،حوزة معرفت  در:  جهانزيسـ  و  »دانش« ميان  فاصـله  ايجاد  شـ

  گرايانه تقليل  گفتماني   الگوهاي  سـوي  به اخلاق،  مدارِ  از  خروج  با  قدرت تا اسـت  شـده سـبب »منش«

  معنابخش   مرزهاي جهان، و انســان  به ابزاري  نگاه با  راهبردي عقلانيت  چارچوب، اين  در.  كند   حركت

  .است كرده روبرو  ابهام با را »ابزاري كاركرد« و  »زيستن اصالت«  ميان
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 داشــت،  تمركــز  هابــدن  هــدايت  بــر  كــه  پيشــين  انضــباطي   الگــوي  بــرخلاف:  پـايش  منطق  در  تغيير

ــر معاصــر قــدرت ــن. اســت معطــوف شــده »لحظــه در رفتــار تنظــيم« و »احتمــالات مــديريت« ب  اي

ــايش ــامريي، و الگوريتميــك پ ــا ن  تحــت را مســتقل عامليــت هــايظرفيت جهان،زيســت در نفــوذ ب

  .دهد مي  قرار تأثير

ــران ــا بح ــبت در معن ــا نس ــات ب ــت و حي ــرايش: بومزيس ــه گ ــانيت« ب ــي  در »١٥زدايي انس  برخ

 و انســان اســت ممكــن آن در كــه اســت ســده ايــن راهبــردي هــايچالش از سياســي، رويكردهــاي

 را  زمــين  محور،قــدرت  نگــاهِ  ايــن.  شــوند   نگريســته  »اســتثمار  بــراي  منــابعي «  عنــوان  بــه  تنها  طبيعت

پيامــد  كــه بينــد مي  هژمونيــك هــايرقابت  بــراي  گســترة  عنــوان  بــه  بلكــه  مشــترك،  خانــة  مثابة  به  نه

  .است بشري بومزيست  در  شكنندگي  افزايش آن

 هايشــكاف بازتوليــد  و كــاذب هــايروايت ســيطرة برخــي : جهــاني نظــم در فضــيلت فرســايش

ــويتي، ــومي  ارادة ه ــا را عم ــدوديت ب ــرو مح ــاخته روب ــت س ــن. اس ــعيت اي ــه وض ــعيف ب          تض

                      عقلانـــي  و ســـازنده گفتگـــوي امكـــان و شـــده منجـــر جهـــاني  ســـطح در اخلاقـــي  مرجعيـــت

  .است  رانده حاشيه به را

ــان در  ــن مي ــژوهش تمــدني، هايگسســت اي ــاز پ ــازخواني  در حاضــر ني ــان نســبت ب ــدرت مي  و ق

 ضــرورت  يــك  مثابــة  بــه  »انســانيت«  از  تــوانمي   چگونــه  كــه  اينجاســت  پرسش.  است  نهفته  فضيلت

ــرد؟ پاســداري ايســياره ــن ك ــر نوشــتار اي  مند فضــيلت سياســت در بازانديشــي  ضــرورت محــور ب

 در  تمــدني   و  اخلاقــي   حيــات  اســتمرار  بــراي  افقــي   نيهيليســتي،  رونــدهاي  برابــر  در  تــا  است  استوار

  .كند  ترسيم يكم و بيست  سده

  شناسي پژوهش روش .٣

و  ١٦كيفــي، تفســيري و انتقــادي و بــا تلفيــق تحليــل گفتمــان انتقــادي پــژوهش حاضــر بــا رويكــردِ 

ــدرت ــي ق ــان مي  ١٧تبارشناس ــب امك ــن تركي ــت. اي ــده اس ــام ش ــد از يكانج ــازوكارهاي ده ــو س س

 
15. Dehumanization 
16. Critical Discourse Analysis ( CDA ) 
17. Genealogy 



  ویژۀ « گفتمان  قدرت »                                                          ۱۴۰۵،  تابستان  ۱۴نبراس، شمارۀ                                     ١٨                  

ــد و مشروعيت ــد، بازتولي ــانيِ تولي ــاني و گفتم ــود و از زب ــي ش ــدرت بررس ــبات ق ــه مناس ــي ب بخش

ــت ــر، گسس ــوي ديگ ــورتها و دگرگوني س ــاريخيِ ص ــاي ت ــدرت/ه ــش و رژيم هاي ق ــاي دان ه

ــوني از گفتمان ــامل مت ــي ش ــورد بررس ــواد م ــردد. م ــابي گ ــت ردي ــا حقيق ــرتبط ب ــي م ــاي سياس ه

ــا  ــرتبط ب ــوقي م ــناد حق ــال و اس ــترهاي ديجيت ــتي در بس ــاي پوپوليس ــودي، گفتاره ــدهاي وج تهدي

ــرت ــار نف ــئوليت گفت ــه بهمس ــت ك ــت آنزا اس ــاس ظرفي ــر اس ــد و ب ــورت هدفمن ــرايص ــا ب             ه

انــد. ايــن مــوارد نــه   آشكار ســاختن نســبت ميــان زبــان، قــدرت، حقيقــت و اخــلاق انتخــاب شــده

عنوان نقــاط كــانوني گفتمــاني هاي آمــاري يــا نماينــدة يــك جامعــة آمــاري، بلكــه بــهعنوان نمونــهبه

 .اند مورد مطالعه قرار گرفته

ســطحيِ مــتن، كــردار گفتمــاني و در ســطح تحليــل گفتمــان انتقــادي، متــون بــر اســاس الگــوي سه

ها، صــورت كــه در ســطح مــتن، انتخــاب واژگــان، اســتعارهشــوند؛ بدينكــردار اجتمــاعي تحليــل مي 

هــا و راهبردهــاي ارزيــابي بررســي شــده و فرضهــا»، بازنمــايي كنشــگران، پيشآن بنــدي «مــا/قطب

در سطح كردار گفتمــاني، بينامتنيــت، بيناگفتمــاني و نحــوة توليــد و گــردش معنــا مــورد توجــه قــرار 

ــهمي  ــن يافت ــپس اي ــرد؛ س ــابرابري و گي ــدرت، ن ــاختارهاي ق ــا س ــاعي ب ــردار اجتم ــطح ك ها در س

ــازوكارهاي مشروعيت ــد داده مي س ــي پيون ــان بخش ــارچوب، زب ــن چ ــوند. در اي ــا ش ــاب تنه بازت

ــت اجتمــاعي تلقــي نمي  ــدرت شــود، بلكــه يكــي از عرصــهواقعي ــد ق هاي اصــلي اعمــال و بازتولي

 ــ ــهت. اس ــد، يافت ــة بع ــناختي در مرحل ــرد تبارش ــو رويك ــان در پرت ــل گفتم ــل از تحلي هاي حاص

گيري هاي معنــايي و شــرايط تــاريخيِ شــكلجايي ها، جابــهشــوند تــا گسســتبــازخواني مي 

هــاي حقيقــت آشــكار گــردد. از ايــن منظــر، تبارشناســي در پــي هاي قــدرت/دانش و رژيمصــورت

ــده ــراي پدي ــي ب ــد و خط ــأيي واح ــافتن منش ــورتي ــة ص ــول و منازع ــه تح ــت، بلك هاي ها نيس

  .كند ها با قدرت را بررسي مي گفتماني و نسبت آن

ــژوهش حاضــر به  ــق دو رويكــرد در پ ــن اســاس، تلفي ــر اي ــة ادغــام كامــل دو روش نيســت، ب منزل

بلكــه نــوعي تقســيم كــار تحليلــي اســت: تحليــل گفتمــان انتقــادي بــه چگــونگي عمــل قــدرت در 

ــاني مي  ــردار گفتمـ ــتن و كـ ــن پـــردازد و تبارشناســـي، تاريخي ســـطح مـ ــوني ايـ شـــدن و دگرگـ

كنــد. بنــابراين، تحليــل حاضــر در پــي ســنجش تجربــي ميــزان اثرگــذاري سازوكارها را واكــاوي مي 

ــهگفتمان ــاري يافت ــيم آم ــا تعم ــي ي ــورد بررس ــاي م ــيري ه ــين تفس ــدف آن تبي ــه ه ــت، بلك ها نيس
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ــاري ــادين و هنج ــايي، نم ــازوكارهاي معن ــق آنس ــه از طري ــت ك ــدرت، اي اس ــان ق ــبت مي ــا نس ه

  .شودهاي معاصر توليد و بازتوليد مي حقيقت و اخلاق در گفتمان

  رنگِ نظريشينة پژوهش و پي. پي٤

ــت؛   ــته اس ــرار داش ــي ق ــفي و سياس ــأملاتِ فلس ــانونِ ت ــواره در ك ــدرت، هم ــومِ ق ــاويِ مفه واك

اي كــه از كالبدشــكافيِ «قــدرتِ انضــباطي» و «تبارشناســيِ دانــش» در انديشــة ميشــل گونــهبه

و نيــز نظريــة «كــنشِ  ١٩عمــومي» در آثــار هانــا آرنــت ة، تــا تبيــينِ «عمــلِ سياســي» و «حــوز١٨فوكــو

، بســترهاي نظــريِ ســترگي فــراهم آمــده اســت. بــا ٢٠جهانِ» يــورگن هابرمــاسارتبــاطي» و «زيســت

شــود كــه اگرچــه ميــراثِ نظــريِ بندي مي حاضــر در ايــن نقطــه صــورت  اين حال، ضرورتِ تحقيــقِ

ــران، بنيان ــن متفكـ ــاهم» را پي ايـ ــلطه» و «تفـ ــا از «سـ ــاي دركِ مـ ــت،هـ ــرده اسـ ــزي كـ                             ريـ

اي مواجــه گشــته كــه نيازمنــدِ بــازخوانيِ ايــن نظريــات پيشــينههاي بي اما جهانِ معاصــر بــا گسســت

  .در بسترِ نوين است

ــه   ــانِ نظري ــا مي ــت ت ــر آن اس ــژوهش ب ــن پ ــدهاي ــيك و پدي ــون هاي كلاس ــوري همچ هاي نوظه

منســجم برقــرار ســازد.  زدايــيِ تمــدني» پيونــدِ«بــدويتِ گفتمــاني در ديپلماســيِ ديجيتــال» و «ارزش

هاي شــناختيِ شــبكههاي تكنيكــي يــا رواندر حالي كــه ادبيــاتِ پژوهشــيِ موجــود بيشــتر بــر جنبــه

ــه ــز يافت ــاعي تمرك ــاهِ اجتم ــا نگ ــق ب ــن تحقي ــد، اي ــدني  ان ــئله  -تم ــن مس ــلِ اي ــه تحلي ــادي ب                       انتق

جاي گســترشِ عقلانيــتِ پردازد كــه چگونــه ابزارهــاي مــدرني چــون ايكــس (تــوئيتر ســابق)، بــهمي 

ــه ــه عرص ــاطي، ب ــدِ «برتريارتب ــراي بازتولي ــرن جويي اي ب ــدني در ق ــداتِ تم ــدوي» و تهدي ــاي ب ه

 .اند  ويكم بدل شدهبيست

مطالعــه بــر ايــن اصــل اســتوار اســت كــه در دورانِ كنــوني، مــا بــا نــوعي چارچوب مفهومي ايــن    

ــه«ناهم ــي» روب ــانيِ معرفت ــرفته روزم ــه در آن پيش ــعيتي ك ــتيم؛ وض ــاطي، ترين فناوريهس ــاي ارتب ه

ــه ــژة ايــن  در خــدمتِ خوارانگــاريِ فضــيلت و ســلبِ كرامــتِ انســاني قــرار گرفت انــد. جايگــاهِ وي

ــه نوشــتار، در مستندســازيِ ايــن حقيقــت نهفتــه اســت كــه زوالِ اخــلاق در مناســباتِ بين الملــل، ن

 
18. Michel Foucault (1926 –1984) 
19. Hannah Arendt (1906 –1975) 
20. Jürgen Habermas (1929 – 2026 ) 



  ویژۀ « گفتمان  قدرت »                                                          ۱۴۰۵،  تابستان  ۱۴نبراس، شمارۀ                                     ٢٠                  

جهان توســطِ قــدرتِ الگوريتميــك اســت. اي از اســتعمارِ زيســتيــك لغــزشِ گــذرا، بلكــه نشــانه

ــان بدين ــة مي ــينِ رابط ــود در تبي ــلأِ موج ــادي، خ ــاي انتق ــنتزِ رويكرده ــا س ــق ب ــن تحقي ــان، اي س

طلبيِ اســتراتژيك» و «فروپاشــيِ معنــا» را پــر كــرده و چــارچوبِ نــوين بــراي فهــمِ «بحــرانِ «توســعه

  دهد.انسانيت» در عصرِ پساحقيقت ارائه مي 

  ادبيات موضوع و چارچوب نظري  .٥

ــن نظــري چــارچوب  ــر نوشــتار اي ــأملاتِ از ايگانهســه ب  اســتوار ســاختاري و تمــدني  معرفتــي، ت

  .كنند مي   تبيين را  گسترة قدرت  در معنا گسستِ دگرديسي و فرآيندِ كه است

 پيونــد  و »٢١قــدرت بــه معطــوف ارادة« بــابِ در اينيچــه رهيافــتِ از عزيمــت بــا نخســت، لايــة در

ــا آن ــاهيمِ ب ــاختارگرايانه، مف ــان پساس ــودمي  داده نش ــه ش ــه ك ــدرت چگون ــر در ق ــر عص ــا حاض  ب

 كــه وضــعيتي  اســت؛ آورده روي »٢٢اســتثنايي  وضــعيتِ« بازتوليــدِ بــه اخلاقــي، مــدارهاي از خــروج

ــا ،٢٣آگــامبن جورجــو آراي طبــق ــقِ ب ــه را ســوژه هنجارهــا، تعلي ــاتِ« ب ــه حي  و داده تقليــل »٢٤برهن

ــوقي از  را انســانيت ــة  حق ــي  و جنب ــي  اشاخلاق ــازدمي  ته ــن در. س ــدني  ديگــري« ســاحت، اي  »تم

 اســاس  بــر«  كــه  موجــودي  يعنــي   گيــرد؛مي   قــرار  يــورش  مــوردِ  و  شــده  تلقي  »٢٥هوموساكر«  همچون

 حــال، ايــن بــا گــردد؛] مقــدس[ قربــاني  كــه شــودنمي  داده اجــازه امــا  شــود،مي   قضــاوت  جــرم  يك

ــر ــس ه ــد  را او ك ــه بكش ــل ب ــوم قت ــد  محك ــد  نخواه ــن).   Agamben, 1998: 77( »ش ــقِ اي  منط

 صــرفِ  موضــوعِ  بــه  را  انســاني   حيــات  و  بــرده  ميــان  از  را  خشــونت  و  قــانون  ميــان  مرزهايي   حذف،

  .كند مي   بدل   قدرت  هايتكنيك

 ســاموئل  ي»٢٦هاتمــدن  برخــورد«  انگــارة  بنيــادينِ  نقــدِ  بــا  فرهنگــي،  -تمــدني   لايــة  در  انحطــاط  اين 

ــانتينگتون ــق ٢٧ه ــودمي  تعمي ــالي  در. ش ــه ح ــانتينگتون ك ــر ه ــكاف ب ــويتي  هايش ــادهاي و ه  تض

 انديشــة  در  معاصــر  انســانِ  روانــيِ  هــايبحران  بــازخوانيِ  بــا  پــژوهش  ايــن  ورزيد،مي   تأكيد   فرهنگي 
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ــگ  ــان، چــول  -بيون ــه دهــد مي  نشــان ه ــه اصــلي  گسســتِ ك ــانِ در ن  درونِ در بلكــه ها،تمــدن مي

 آن  از  ســاختاري  تعريــفِ  بــه  گفتمــان،  دگرديســيِ  فهــمِ  بــراي  نوشــتار،  ايــن  در.  است  داده  رخ  انسان

ــديم؛ ــي  نيازمن ــه تعريف ــتِ ك ــدِكنش ماهي ــاعي  بســترهاي در را آن من ــان اجتم ــازد، نماي ــهچنان س  :ك

 مــرتبط درپــيِپي  و زمــانهم زبــانيِ هــايكنش از پيچيــده ايمجموعــه عنوانبــه تــوانمي  را گفتمــان«

 آشــكار اجتمــاعي  كــنش مختلــف هــايحوزه ميــان و درون در كــه كــرد درك يكــديگر بــا

  ( Wodak, 2001: 66 ).»شوند مي 

 آن، در كــه اســت كنشــي  ميــدانِ بلكــه نيســت، هانشــانه از ايمجموعــه تنهــا گفتمــان  اساس،  اين  بر 

   . شــوند مي  تبــديل قــدرت مناســباتِ دگرگــوني  يــا تثبيــت بــراي ابزارهــايي  بــه زبــاني  هــايبازنمايي 

 كنــد؛مي  تــداعي  را »٢٨شــباني  قــدرت« بــه واژگــون بازگشــتِ نــوعي  ســوم، لايــة در وضــعيت، ايــن

 بــه  مــدرن  دوران  در  بــود،  اســتوار  گلــه  از  مراقبــت  بــر  اشتــاريخي   هايريشــه  در  اگرچــه  كه  قدرتي 

 وضــعيت، ايــن در. اســت داده ماهيــت تغييــر جانبــههمه رديــابي  و وارتــوده هــدايتِ بــراي ابــزاري

ــودگيِ و »٢٩اروس زوالِ« ــوژه، فرس ــراي را راه س ــوعي  ب ــدويتِ ن ــوين ب ــوار ن ــرده هم ــت؛ ك  اس

ــهبه ــه ايگون ــيِ ك ــال  ديپلماس ــه ديجيت ــه جايب ــي  آنك ــراي محمل ــتِ ب ــاهمي  عقلاني ــوي و تف  گفتگ

ــان ــه باشــد، فرهنگي مي ــزاري ب ــراي اب ــدِ ب ــدوي هايخصــومت بازتولي ــداتِ و ب ــدني  تهدي ــدل  تم  ب

  است: كرده تأكيد   ٣٠فوكو ميشل  رو،همين از .است گشته

جاي اِعمـال بـر يـك قلمـرو، بـر يـك كثـرت اِعمـال قدرتِ شباني، تصوري از قدرت اسـت كـه بـه

اي كنـد و خـود، واسـطهخـاص هـدايت مي شود؛ قدرتي اسـت كـه همگـان را بـه جانـبِ غايـتِمي

در مسـيرِ دسـتيابي بــه آن غايـت اســت... در نهايـت، ايـن قــدرت، معطـوف بــه «همـه» و «هــركس» 

  )١٧٢:  ١٣٩٩فوكو،  هاست (آنارزيِ پارادوكسيكالِ در هم

ــن در  ــارچوب، اي ــوانمي  چ ــت ت ــدرتِ گف ــر، ق ــيني هم در معاص ــا نش ــايفناوري ب ــابي، ه ــه ردي  ب

ــوي ــورت س ــدايت از هايي ص ــتقيم گريِه ــرايش غيرمس ــه گ ــت؛ يافت ــورت اس ــه هايي ص  آن، در ك

ــدِ  ترِســنتي  اشــكال  جــايگزينِ اجتمــاعي، هــايكنش ميــدانِ تنظــيمِ و بيني پيشقابــل هايســوژه تولي
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 دگرانديشــانه و بــديل هــايروايت برخــي  بــروز امكــان وضــعيتي، چنــين در. شــودمي  قــدرت  اعمال 

 در اخلاقــي  تجربــة كيفيــتِ در تغييــر بــه توانــد مي  امــر ايــن و شــودمي  روروبــه هايي محــدوديت بــا

  .بينجامد  اجتماعي   سطح

ــر از ــاختاري منظـ ــا و سـ ــاع بـ ــه ارجـ ــايبحث بـ ــرتبط هـ ــا مـ ــرمايه« بـ ــارتي  داريسـ                          »٣١نظـ

 هايبنديصــورت  برخــي   در  كــه  كــرد  توجــه  نكتــه  ايــن  بــه  تــوانمي   ،٣٢زوبــوف  در خوانشِ شوشانا

ــه گـــرايش نئـــوليبرالي، ــتردة شـــدنِكالايي  بـ ــاداده گسـ ــاعيِ هايمســـئوليت كـــاهشِ و هـ                       اجتمـ

ــاي ــدرت نهادهـ ــاهده قـ ــودمي  مشـ ــن. شـ ــد  ايـ ــي  در رونـ ــاتحليل برخـ ــةبه هـ ــوني  مثابـ                           دگرگـ

ــبتِ در ــان نس ــش، مي ــدرت دان ــديآينده و ق ــم من ــود؛مي  فه ــوني  ش ــه ايدگرگ ــد مي  ك ــان توان  امك

  .سازد محدودتر  را آينده متكثرِ هايافق تجربة

ــداد در   ــن امت ــولات، اي ــپهرِ تح ــاحقيقت« س ــد  را »پس ــعيتي  نباي ــدانيم وض ــه ب ــا ك ــه تنه ــوزة ب  ح

 بايــد  بلكــه اســت؛ گشــته تضــعيف خطــا و حقيقــت ميــان تمــايز آن در و شــودمي  محــدود معرفــت

 عواطــف مــديريتِ حقيقــت، توليــدِ آن در كــه كــرد فهــم ارتبــاطي  -سياســي   رژيــمِ  يك  مثابةبه  را  آن

 ايــن در. انــد شــده  بــدل  قــدرت هــايفناوري از بخشــي  بــه عمــومي، ادراكِ دهيِســازمان و

 كنشــگرانِ كــه چــرا اســت؛ قــدرت منازعــة عرصــة كــه شــناخت، موضــوعِ نــه حقيقــت وضــعيت،

 دهيِســامان و جمعــي  عواطــفِ تحريــكِ هــا،روايت بنــديِچارچوب بــا ايرســانه و سياســي 

 امتــدادِ پســاحقيقت منظــر، ايــن از. كننــد مي  مداخلــه جامعــه هــايافق تعيــينِ در ادراكــي، هــايرژيم

ــيِ ــان منطق ــايي دگرگوني  هم ــت ه ــه اس ــو ك ــل فوك ــبتِ در ميش ــش نس ــدرت، و دان ــوان  و ق آنت

ــومِ در ٣٣رووروي ــالِ يعنــي  دهنــد؛مي  نشــان »الگوريتميــك منــديِحكومت« مفه  از قــدرت انتق

ــرلِ ــتقيمِ كنت ــا مس ــه رفتاره ــيمِ ب ــتقيمِ تنظ ــات ادراك، غيرمس ــايامكان و ترجيح ــنشِ ه ــوژه؛ ك  س

 ميــدانِ  نــامرئيِ  هــدايتِ  ســوي  بــه  آشــكار  مــداخلاتِ  ســطحِ  از  قــدرت  كاربســتِ  آن  در  كه  فرآيندي

  .كند مي  حركت  انتخاب

ــبِ   ــن تركي ــاي اي ــري منظره ــان نظ ــد مي  نش ــه ده ــعيتِ ك ــوني  وض ــد  را كن ــنشِ باي ــي  ت  در درون

ــاينظم ــم معاصــر ه ــرد؛ فه ــي  ك ــه تنش ــاريِ آن در ك ــش ابزارانگ ــقِ گســترشِ و دان ــابي  منط  و ردي
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ــارة جــدي هايپرســش نظــارت،  سياســتِ در بازانديشــي  امكــانِ و مســئوليت عامليــت، حــدودِ درب

. در ايــن ميــان، ضــرورتِ بازانديشــي در نســبتِ ميــان قــدرت و فضــيلت، ســازدمي  مطــرح اخلاقــي 

  عنوان يك مسئلة نظريِ گشوده قابل طرح است.به

  تحليل و بحث   .٦

تار اين  انه رويكردِ  با  نوشـ ناسـ ت آن پي   در  تبارشـ ازوكارهاي كه  اسـ ت  تحول   سـ ياسـ بت در  را سـ   با  نسـ

ــورت و  هنجاري هايافق  دگرگوني  ــيلت  هايصـ ــازوكارهايي  كند؛  تحليل  محورفضـ   ها آن طي  كه  سـ

  انضــباطي،   هايتكنيك از ايمجموعه  قالب  در و گرفته فاصــله  محورغايت  هايمنطق از  ســياســت

ودمي   بازآرايي   گرانهتنظيم و  مديريتي  ئلة چارچوب، اين  در.  شـ لي   مسـ ادة زوال   نه اصـ يلت،  سـ  بلكه  فضـ

رايط  دگرگوني  ورت امكانِ شـ يلت  بنديصـ ت؛  قدرت متغير  هايرژيم درون  در  فضـ  كه  ايدگرگوني  اسـ

  هاي منطق از ايشـبكه سـويبه  محور،انسـان و  محورغايت  هايافق از  اخلاقي   كنش  معيارهاي آن، طي 

  .شوند مي  بازتعريف و جاجابه اطلاعاتي  و  حقوقي   اقتصادي،  نهادي،

 بررســي  بــه ها،جايي جابــه ايــن تردقيــق تحليــل بــراي تــوانمي  كلــي، بنديصــورت ايــن  مبنــاي  بر  

  .پرداخت آن  اعمال   هايمنطق  بازآرايي  و  قدرت  اَشكال   تحول 

  سياستشكال قدرت و گذار به زيستالف) تبارشناسي تحول اَ

درت  تحولِ  ب  در  تواننمي   را  قـ الـ تِ  قـ ل  روايـ امـ ةتكـ انـ ه  كرد،  فهم  خطي   گرايـ د   بلكـ ايـ ه  را  آن  بـ ة بـ ابـ   مثـ

ــيوه  در جايي جابه ــتِ قدرت  هايش ــورت و  كاربس  برخي   در.  نمود تحليل  اجتماعي  نظم  توليدِ  هايص

ورت روعيتِ  تاريخي،  هايبنديصـ د مي  داده  ارجاع اجتماعي   نظمِ از بيرون  منابعي   به  قدرت  مشـ   از  و  شـ

 حاكم  كه ايگونهبه گرفت؛مي  شكل  ميدانِ كاربست قدرت و  مشروعيت  منبعِ ميان فاصله  نوعي  رو،اين

  .كردمي  عمل  سطح دو اين  ميان  گرانهميانجي   موقعيتِ  در

  اداري  و علمي   حقوقي،  نهادي،  هايشــبكه  در  قدرت و  شــده دگرگون  فاصــله اين  مدرنيته،  تكوين با  

طح  در و  توزيع بات  در  ماندگاردرون  سـ تقر  اجتماعي   مناسـ ودمي  مسـ  و  ٣٤نگري  آنتونيو زمينه، اين  در.  شـ

 كه  اســت گرفته خود به جديدي  شــكل  حاكميت« كه  كنند مي   تصــريح ٣٦امپراتوري  در  ٣٥هارت  مايكل
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ت، فهم قابل متمركز  هايملت -دولت    قالب  در ديگر بكه  قالب  در بلكه  نيسـ   از   پراكنده و  جهاني  ايشـ

  ( Hardt & Negri, 2000: xii ) ."د كنمي  عمل  قدرت

  قدرت   تمركز  توضـيح  براي را  »قدرتزيسـت«  مفهوم فوكو، ميشـل  از الهام با  آنان تحليل، اين  امتداد  در 

د   بر ات  تنظيم  و  توليـ اعي   حيـ ار  از  -  اجتمـ اط  و  كـ ا  ارتبـ دن  تـ ه  -  دانش  و  بـ اربـ د مي   كـ   عين   در.  گيرنـ

ذاري ايزگـ ان  تمـ ــت  ميـ درتزيسـ ــت  و٣٧قـ ــتزيسـ اسـ ــيـ  افق   در  فوكويي   خوانش  در  دو  اين  ،٣٨سـ

  رفتـار،   هـدايـت  هـايتكنيـك خلال   از  قـدرت كـه  جـايي   انـد؛فهم  قـابـل ) ٢٧: ١٣٨٤( فوكو،  »منـديحكومـت«

كل  داريسـرمايه جامعة و  مدرن دولت  با  پيوند   در را  خاصـي   تاريخي   هايسـوژه   همين   دهد. درمي   شـ

  شـود مي   تعريف  آزاد  هايسـوژه  اعمال  بر  تأثيرگذاري  براي تلاش و  رفتار  هدايت«  منديحكومت  راسـتا،

  .) ٤٤  :١٣٨٠ نش،  ("دارد  قرار  قدرت  سيال  روابط و  سلطه شدةتثبيت  روابط  ميانة در كه

 ســطح در تنهــا ديگــر قــدرت كــه دهــد مي  نشــان فوكــو تحليــل در سياســتزيست اســاس، ايــن بــر

 بــدل  جمعــي  حيــات تنظــيم و مــديريت ســازوكارهاي بــه بلكــه كنــد،نمي  عمــل منــع  يــا  فرمانروايي 

ــودمي  ــن در. ش ــارچوب، اي ــوي چ ــبان« الگ ــز »٣٩كارگي ش ــه ني ــورتي  عنوانب ــدي،حكومت از ص  من

  .است گرانهتنظيم  هايعقلانيت  قالب در  زندگي  از مراقبت و  هدايت  يافتنسازمان  بيانگر

 ســخن قــدرت هاي كاربســتِ شــيوه در جايي جابــه از تــوانمي  مفهــومي، تحــول  همــين امتــداد در 

كارخانــه،   زنــدان،(  محصــور  فضــاهاي  بيشــتر در  قــدرت  فوكــو،  عصــر  در  اگــر  كــه  ايگونهبه  گفت؛

ــان داشــت،) مكتــب ــدريجبه معاصــر وضــعيتِ در جري ــه ت ــق از و ايشــبكه و ســيال  شــكل ب  طري

. در ايــن ميــان، بــازخوانيِ مفهــومِ كنــد مي  عمــل اطلاعــاتي  ســازوكارهاي و هــاداده گــردش

ــك«حكومت ــديِ الگوريتميـــ ــوان  ة) در انديشــــ ـ  IV )Rouvroy & Berns, 2013 :»٤٠منـــ آنتـــ

ــازه ــيِ ســنتي از قــدرت اي از بحــرانِ ســوژگي را آشــكار مي رووروي، ابعــادِ ت ــرخلافِ تلق ســازد. ب

مســتقيم اســتوار بــود، رژيــمِ نــوينِ حكمرانــي بــا دور زدنِ آگــاهيِ ة كــه بــر اقنــاعِ عقلانــي يــا ســلط

ــقِ پيش ــوژه و از طري ــاري، پيشبيني س ــاي آم ــر مي ه ــاي او اث ــر رفتاره ــتانه ب ــن دس ــذارد. در اي گ

 ــ ــه مثاب ــه ب ــان ن ــد، انس ــگرِ ةفرآين ــبِ كنش ــه در قال ــاحبِ اراده، بلك ــالي» «پروفايل ص ــاي احتم ه
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ــه بي بازنمــايي مي  ــك شــود ك ــاهمِ انســاني، در محاســباتِ الگوريتمي ــا تف ــه گفتگــو ي ــاز از هرگون ني

تــر بــدان زداييِ» ســاختاري اســت كــه پيشيابنــد. ايــن اســتحاله، تحقــقِ همــان «انســانيتتقليــل مي 

هـــاي اشـــاره شـــد؛ وضـــعيتي كـــه در آن، كرامـــتِ انســـاني در فرآينـــدِ تقليـــلِ ســـوژه بـــه داده

  .گرددپذير، از معنا تهي مي بيني پيش

 در دگرگــوني  بلكــه حاكميــت، الگــوي يــك جــايگزيني  نــه سياســتزيست بــه گــذار نهايــت، در  

ــايمنطق ــل ه ــدرت عم ــت؛ ق ــهبه اس ــه ايگون ــدرت ك ــطحِ در ق ــدگاردرون س ــبكه در مان  هايش

ــايرژيم و اجتمــاعي  ــد  ه ــار، هــاآن خــلال  از و كــرده عمــل حقيقــت تولي ــايامكان و ادراك رفت  ه

  .دهد مي  شكل را  سوژه كنش

  نئوليبرال پارادايمِ  در  فضيلت كالاانگاريِ: اخلاق دگرديسيِ )  ب

صورت   برخي  در  ساحت،  اين  فشارِبنديدر  تحت  اخلاق  نئوليبرال،  كارآمدي    هاي  و  بازار  منطق 

هاي ذاتي و هنجاري، بلكه بر ارزش  ةبازتعريف شده است. در چنين شرايطي، فضيلت گاه نه تنها بر پاي 

تواند  شود. اين فرآيند مي وري، رقابت و كارآمدي سنجيده مي مبناي ميزان سازگاري آن با معيارهاي بهره

اي كه مفاهيمي چون عدالت، گونهجايي در معيارهاي ارزيابي كنش اخلاقي بينجامد؛ بهبه نوعي جابه

بر اساس منطق بازتفسير  هاي نهادي و اقتصادي قرار گيرند. در  مسئوليت و خير عمومي در معرض 

سياسي» تفسير شده است؛   زدايي از امرِعنوان نوعي «اخلاقهاي انتقادي، اين تحول بهبرخي خوانش

وضعيتي كه در آن مفاهيمي چون عدالت و حقيقت ممكن است زير فشار الزامات كارآمدي و انباشت  

مي  را  منظر، خوارانگاريِ فضيلت  اين  از  بازتعريف شوند.  پيامدهاي  سرمايه دستخوش  از  يكي  توان 

به  نه  انسان را  بيشتر در چارچوب في   عنوان غايتِمحتمل ساختارهاي قدرتي دانست كه  بلكه  نفسه، 

دهد:«بايد مراقب كه فوكو هشدار مي كنند؛ چنانهاي كاركردي ارزيابي مي ها و سنجشها، نقشهدف

  ).  ٧٥: ١٣٧٢فوكو،  قدرت بيش از حد عقلانيت سياسي بود» (

  تقابلي نمايشِ به سياسي  اقناعِ از گذار: قدرت  پوپوليستيِ زبانِ دگرگونيِ) ج

  سياستِ در  استثنايي   يا  گذرا  ايپديده  است،  يافته  تجسم  »ترامپيسم«  هيئتِ  در  كه  گرا،راست  پوپوليسمِ  

  از   جايي جابه  است؛  قدرت   كاربستِ  هايپارادايم  در   جاييجابه  دهندةبازتاب  بلكه  نيست؛  معاصر

  در  كه  وضعيتي   جويانه؛ستيزه  و  »ماكياوليستي   كنشِ«  هايگونه  سوي  به  »عقلاني   اقناعِ«  بر  مبتني   الگوهاي
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. است  هويتي  هايتفاوت  سركوبِ   و  ادراكات  مهندسيِ   ميدانِ  كه  توافق،  به  دستيابي   عرصة  نه  سياست،  آن

  منافع   حداكثريِ  كسبِ  و   جويي برتري   رقابت،  منطقِ  برابر  در  سياسي  كنشِ   اخلاقيِ   وزنِ  گذار،  اين  در

  .گيردمي  شكل مخاطب و قدرت  زبان، ميان نسبت در  بازآرايي  نوعي   و يابد مي  كاهش

ــن در   ــارچوب، اي ــت چ ــيش سياس ــه از ب ــر آنك ــدِ ب ــاهم تولي ــي  و تف ــتوار همگراي ــد، اس ــه باش  ب

 در سياســي  زبــانِ. شــودمي  تبــديل »ديگــري« مــداومِ بــازتعريفِ و گفتمــاني  رقابــتِ بــراي ايعرصــه

ــين ــر وضــعيتي، چن ــاي از فرات ــاطيِ كاركرده ــه معمــول، ارتب ــزاري ب ــراي اب ــت ب ــايموقعيت تثبي  ه

  :دهد مي  نشان كه امري  گردد؛مي   بدل  اجتماعي   هايشكاف  بازتوليدِ و  قدرت

ــيدن، يا خوديزبان به ــت، به چالش كش ــت كه كاربس ــت؛ بلكه ابزاري اس ــتگاهِ قدرت نيس خود خاس

ــباتِ قدرت را در كوتاه ــازد. در واقع، زبانِ تهي از قدرت، مدت و بلندمدت ممكن ميبازتوزيعِ مناس س

هاي كارگيريِ آن توســـطِ افراد و گروهبه ةشـــود كه در نحوتنها زماني به عاملي براي ســـلطه بدل مي

  ( Blackledge, 2005: 4 ) .قدرت، در خدمتِ مقاصدِ استراتژيك قرار گيردصاحب

                      گيـــريبهره بــا سياســـي، كنشــگرانِ چگونـــه كــه اســـت آن گويــاي زبـــاني، بــازآراييِ ايــن  

 منظــر،  ايــن  از  .هســتند   خــويش  منازعــاتِ  بــه  بخشــي مشروعيت  پــيِ  در  زبــان،  پنهــانِ  هايِظرفيت  از

                       ماكياوليســـتي  عقلانيـــت ســـوي بـــه ارتبـــاطي  عقلانيـــت ســـطح در تنـــزل  نـــوعي  از تـــوانمي 

                    الزامـــاتِ بـــر پيـــروزي و كارآمـــدي آن، در كـــه وضـــعيتي  گفـــت؛ ســـخن سياســـي  كـــنشِ در

  .يابد مي   تقدم  هنجاري

  د) مهندسيِ آشوب: رسانه، الگوريتم و راديكاليزه كردنِ قدرت 

ــاخت   ــايي، زيرس ــة نه ــاليزه در لاي ــة راديك ــك، وظيف ــاختارهايِ الگوريتمي ــك و س هاي تكنولوژي

هــاي پــژواك»، امكــانِ هاي نــوين بــا ايجــاد «اتاقكــردنِ گفتمــانِ قــدرت را بــر عهــده دارنــد. رســانه

مند را ســلب كــرده و قــدرت را بــه ســمتِ نــوعي «حكومــتِ احساســات» ســوق گفتگــوي فضــيلت

دهــد هــا مي هــاي غريــزيِ تودهاند. در ايــن وضــعيت، تفكــرِ انتقــادي جــاي خــود را بــه واكنش  داده

هــاي كــاذب»، فرآينــدِ فرســايشِ ارادة گيــري از «روايتتا قــدرت بتوانــد بــا مــديريتِ آشــوب و بهره

  برساند.اوج آزاد و تثبيتِ انقيادِ جمعي را به 
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  هاي پژوهش و دستاوردهاي مفهومي يافته. ٧

آمــده در ايــن نوشــتار، منجــر بــه اســتنتاجِ ســه گــزارة بنيــادين در بــابِ وضــعيتِ عملهاي بهتحليل 

  :دهند گردد كه سنتزِ نهاييِ پژوهش را شكل مي معاصرِ قدرت و اخلاق مي 

  بازنماييِ «نيهيليسمِ كاركردي» در گفتمانِ قدرت   .الف

ان مي يافته  دة بيسـتهاي تحقيق نشـ ازوكارهاي قدرت در سـ ويكم، از «منطقِ  دهد كه بخش مهمي از سـ

عيت، قدرت ديگر  غايت مِ كاركردي» گرايش يافته اسـت. در اين وضـ وي نوعي «نيهيليسـ ناختي» به سـ شـ

شكل خودمرجع بر «تكرارِ تكنيكيِ خويش» و انباشتِ  همواره در پيِ تحققِ خيرِ عمومي نيست، بلكه به

شـود. در اين ميان، «پسـاحقيقت» بسـترِ زيسـتِ اين نيهيليسـمِ كاركردي اسـت؛ ابزارهايِ سـلطه متمركز مي 

ــا را برايِ كنشچرا كـه بـا بي  ار كردنِ مرجعيـتِ حقيقـت، فضـ دِ هرگونـه غـايـتِ اعتبـ اقـ ه فـ هـاي قـدرتي كـ

م به معنايِ فقدانِ قد اند، باز و ايمن مي اخلاقي  ازد. اين نيهيليسـ ت، بلكه به معنايِ تهي سـ دنِ  رت نيسـ شـ

هايِ مخرب در عرصــة  آن از «محتوايِ اســتعلايي» و ارزشِ تمدني اســت كه به پيدايشِ كنشــگري

 .انجامد الملل مي بين

    جهان و استحالة اخلاق به منطقِ سودب. استعمارِ زيست

ها حاكي از آن اســت كه زوالِ اخلاق در مناســباتِ كلان، تا حد  از منظرِ تحليلِ گفتمانِ انتقادي، يافته  

ت يطرة «عقلانيتِ ابزاري» بر «زيسـ مار مي زيادي پيامدِ سـ اني به شـ رود. در تقابل ميان «منطقِ  جهانِ» انسـ

ــيلت، اخلاق را  ــتر  ســـود» و «منطقِ معنا»، ســـاختارهايِ قدرت با كالاانگاريِ فضـ از يك كنشِ بيشـ

ايي  هرهـ كِ توجيـ ك «تكنيـ ه يـ ل دادهبخش بـ ه تبيين مي   گر» تقليـ افتـ د. اين يـ ه افولِ اخلاقي در  انـ د كـ كنـ

ــط   ــپهر زندگي توس ــتعمارِ س ــيِ مدرن، نه در همه حال يك خطاي فردي، بلكه بازتابي از اس ديپلماس

  .سازوكارهاي ابزاري است

  «اضطرابِ هژمونيك»   ةتهديداتِ تمدني به مثاب ج. 

  بدويتِ  بازگشــتِ و  تمدني  حادِ هايِتنش كه يافت  دســت  مفهومي   دســتاوردِ  اين  به حاضــر پژوهش  

. اسـت  چندقطبي   دنياي به گذار  در  »٤١هژمونيك اضـطرابِ«  نوعي   بازتابِ بلكه  اقتدار،  نشـانة نه  گفتماني،

 
41. Hegemonic Anxiety 
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ــبت  معناي  به  مفهوم اين ــناختي روان  هايانگيزه دادنِ نس ــت،  هادولت  به  ش ــاره بلكه  نيس   الگوي   به  اش

اني  ه  دارد  گفتمـ ــاس  آن  در  كـ اهش  احسـ اه  كـ ايگـ ا  جـ دِ  يـ ديـ ت،  تهـ ه  منزلـ د   بـ ان  توليـ ايزبـ اجميِ   هـ   تهـ

  .انجامد مي  بخشمشروعيت

ــترهاي  نابوديِ به  تهديد  منظر،  اين از     چارچوب   در زدهبحران و  دفاعي   واكنشِ  توانمي  را  تمدني  بسـ

 و  اخلاقي   هايلنگرگاه  فرســايش  با  كه  هايي قدرت آن، در كه واكنشــي   دانســت؛  هژمونيك  منازعات

ــوند،مي  مواجه  خود  هنجاري ــت ممكن  ش ــعيف بازتعريف، به  خويش  موقعيت  حفظ  براي  اس   يا  تض

 بلكه  سياسي، مواضع  انتقال   براي  تنها ابزاري نه تهديد  زبان  معنا، اين در.  آورند   روي  بازي قواعد  تعليق

  .است  قدرت هايكنش به بخشي مشروعيت و  هويتي   مرزهاي  بازسازي  معنا،  توليد   سازوكار  از بخشي 

اي توان تنها نشانههاي تهاجمي در گفتمانِ سياسيِ معاصر را نمي بر اين اساس، بازگشتِ برخي صورت  

از قدرت دانست، بلكه بايد آن را واكنشي به بحرانِ مرجعيت و دگرگوني در نظمِ هنجاري تحليل كرد. 

كردند، اكنون در مواجهه با فرسايشِ تر بر مدارِ ثباتِ هنجاري حركت مي ساختارهاي قدرتي كه پيش

زبان به  قواعد،  تعريفِ  توانِ  كاهشِ  و  خود  آوردهجايگاهِ  روي  پرخطر  رفتارهاي  و  تقابلي  اند؛  هاي 

اقتدارِ بيانگرِ  آنكه  از  بيش  نشانه  رويكردي كه  باشد،  براي  پايدار  از اضطرابِ هژمونيك و تلاشي  اي 

با چالش كه  است  دوبارة جايگاهي  اين    هايتثبيتِ  از  عبور  نهايت،  در  است.  مواجه شده  ساختاري 

بستِ ساختاري و اخلاقي، نه از مسيرِ بازگشت به گذشته، بلكه در گروِ بازسازيِ اخلاقيِ سياست از  بن

  طريقِ احيايِ عقلانيتِ تفاهمي و پذيرشِ صادقانة تكثرِ هويتي است.

ــژوهش   ــت در حاضــر پ ــر نهاي ــن ب ــاور اي ــه اســت ب ــراي ك ــدني  هايِبســتبن از خــروج ب  و تم

 در بازانديشــي  و عقلانــي  هــايظرفيت احيــايِ نيازمنــدِ تكنولوژيــك، نيهيليســمِ يچنبــره از  رهــايي 

 امكــان  آن  در  كــه  گفتگــويي   -واقعــي    گفتگــوي  يــك«  :زيــرا  هســتيم؛  ديگــري  و  خــود  ميــانِ  نسبتِ

ــه، ــادگيري تجرب ــتيابي  و ي ــه دس ــايبينش ب ــد  ه ــود جدي ــد  - دارد وج ــذيرش نيازمن ــاوت پ  و تف

  ( Zima, 2023: 6 ).»است ديگري مستقل  ويژگي 

  راهبردِ   بلكه  نيست،  اخلاقي  ضرورتِ   يك   تنها   »ديگري  با   تعامل  در  توانمندي«  پارادايم  به  گذار  بنابراين، 

  عرصة   تواند مي   كه   راهبردي  است؛  ويكمبيست  سدة  در  اخلاقي   و  تمدني   حياتِ  از  پاسداري  براي  بنيادين

 و   جمعي   خردِ  تحققِ  براي  ايگشوده   فضايِ  به  هويتي،  هايستيزه  و  عاطفي   بسيجِ  ميدانِ  از  را  سياست

  .بازگرداند  مسئولانه همزيستيِ
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  نتيجه گيري  .٨

دستاورد اين پژوهش بــر ايــن فــرض اســتوار اســت كــه «تــراژديِ قــدرت در ســپهرِ پســاحقيقت»،   

ــارادوكسِ ــانگرِ پ ــه بي ــايِ زوالِ قــدرت، ك ــه معن ــه ب ــادين اســت:  ن ــا قــدرتِ معاصــر، همبني ــان ب زم

عميــق در معنــا، فرســايشِ  هــاي فناورانــه، ارتبــاطي و كنترلــي، بــا بحــرانِظرفيت ةســابقگســترشِ بي 

ــت و سياســت روبهافق ــانِ حقيق ــاي هنجــاري و گسســتي مي ــهروســته ــژوهش هاي. يافت  نشــان پ

ــد مي  ــه ده ــي  ك ــايبحران از بخش ــدني  ه ــوني  تم ــد  را كن ــتحالة در باي ــدرت اس ــك از ق ــت ي  ظرفي

ــي  دهندةســامان ــه سياس ــه ب ــازوكارهاي از ايمجموع ــاد، س ــيم انقي ــديريت و تنظ ــتجو ادراك م  جس

ــرد؛ ــعيتي  ك ــه وض ــپهر در ك ــاحقيقت، س ــق از پس ــدنسياسي  طري ــت، ش ــيج حقيق ــاطفي  بس  و ع

  .شودمي  تشديد   پوپوليستي   هايروايت  بازتوليد 

ــاتواني در  از ايــن منظــر، مســئلة   اصــلي جهــان معاصــر فقــدان ابزارهــاي قــدرت نيســت، بلكــه ن

رفــت از ايــن وضــعيت، قــدرت بــا مســئوليت، حقيقــت و كرامــت انســاني اســت. برون پيونــد دادنِ

جهان انســـاني» و تنهايي، بلكـــه در بازســـازي ســـاختاري «زيســـتهـــاي فنـــيِ بـــهحلنـــه در راه

ــاع امكان ــلاق و اجتم ــدرت، اخ ــان ق ــادين در نســبت مي ــي بني ــذار از بازانديش ــت. گ ــذير اس پ

ــقِ ــذر تواف ــه از رهگ ــود، ن ــعيت موج ــق «درهم وض ــق تحق ــه از طري ــتا، بلك ــزي افقايس ــا» آمي ه

ــان امكان ــو مي ــادي و گفتگ ــة انتق ــير مواجه ــل از مس ــم متقاب ــه در آن فه ــدي ك ــت؛ فرآين ــذير اس پ

  گيرد.هاي تمدني شكل مي سنت

 هنجــاري  موازنــة  ايجــاد  بــراي  ســازوكاري  مثابــةبه  جهــاني   مــدني   جامعــة  بازســازي  مســير،  اين  در  

ــر در ــدرت براب ــان ق ــايروايت و عري ــل ه ــتي، گرايتقلي ــرورتِ پوپوليس ــادين ض ــن. دارد بني  اي

ــا كنشــگري، ــت ب ــبكه تقوي ــاهي  هايش ــازي و آگ ــوزة بازس ــومي، ح ــد مي  عم ــه توان ــراي را زمين  ب

 مســتلزم  امــر  ايــن  تحقــق.  آورد  فــراهم  كننــدهايتوده  رونــدهاي  كــاهش  و  ارتبــاطي   عقلانيت  تقويت

 بــه »ديگــري بــر ســلطه« منطــق از تــدريجي  و نهــادي گــذارِ اســت؛ قــدرت پــارادايم در جايي جابــه

 بــه  كنتــرل،  و  غلبــه  از  قــدرت  معنــاي  آن،  در  كــه  گــذاري  ؛»ديگــري  بــا  تعامــل  در  توانمنــدي«  سوي

ــازتعريف مشــترك كــنش امكــان و ديگــري قبــال  در مســئوليت ــن از. شــودمي  ب  اســتمرار منظــر، اي

ــات ــي  حي ــدني  و اخلاق ــدة در تم ــت س ــد  ويكمبيس ــي  نيازمن ــبت در بازانديش ــان نس ــدرت، مي  ق



  ویژۀ « گفتمان  قدرت »                                                          ۱۴۰۵،  تابستان  ۱۴نبراس، شمارۀ                                     ٣٠                  

 ســلطه صــرفِ  منطــق  از  را  سياســت  توانــد مي   كــه  ايبازانديشــي   اســت؛  انســاني   كرامــت  و  مسئوليت

  .كند  هدايت  انساني  همزيستي  و  متقابل مسئوليت بر  مبتني   الگوهاي سوي به

 انســاني  ســوژة كــه اســت محــوراخلاق سياســي   تربيــت  نــوعي   شــكوفايي   گــروِ  در  افــق  ايــن  تحقق 

ــه، تنظــيم و مصــرف هايچرخــه در منقــاد كــارگزارِ موقعيــت از را ــه فناوران  در مســئول  شــهروندِ ب

  :است پيگيري قابل  بنيادين مسير دو از گذار  اين.  دهد  ارتقا  جهاني   مقياس

 عبــور  بــراي  بوم،زيســت  و  فنــاوري  انســان،  ميــان  نســبت  در  بازانديشــي :  مراقبــت  اخــلاقِ  نخست،  

 چــارچوب، ايــن در. محيطــي  و انســاني  پيونــدهاي از صــيانت ســوي بــه حركــت و ابــزاري نگــاه از

ــگ« تقويــت ــي  درن ــر در »اخلاق ــه شــتاب« براب ــت »فناوران ــد؛مي  اهمي ــرا ياب ــوين هايصــورت زي  ن

ــه، تنظــيم ــازنگري ضــرورت فناوران ــات و حــدود در ب ــزاري عقلانيــت غاي . اند ســاخته آشــكار را اب

ــه ،Deleuze, 1992: 7 ) (»فراگيــر ٤٢مدولاســيون« منطــق از گــذار منظــر، ايــن از  از حركــت معنــاي ب

 اســت؛  انســاني   وضــعيت  بــه  نســبت  اخلاقــي   حساســيت  ســوي  بــه  رفتارهــا  پيوســتة  و  ســيال   تنظيم

  .آوردمي  فراهم را »مراقبت اخلاق«  بنديبازصورت امكان كه گذاري

ــتي  سياســتِ دوم،  ــازآرايي : دوس ــةبه سياســت ب ــة مثاب ــي رسميتبه« عرص ــري شناس ــه ؛»ديگ  ايپهن

 بــراي  امكــاني   مثابــةبه  بلكــه  ســتيز،  ســازِزمينه  يــا  تهديــد   عنوانبــه  نــه  هــويتي   هــايتفاوت  آن  در  كه

 بــر سياســت دريــدا، ژاك تعبيــر بــه پــارادايم، ايــن در. شــوند مي  فهــم انســاني  مشــترك افــق غنــاي

ــان ــرام« بني ــئوليت و احت ــا ( Derrida, 2005: 252 )»مس ــود؛مي  بن ــئوليتِ ش ــانبي  مس ــرِ در پاي  براب

 از  يكــي   بــه  را  گرايــي كثرت  و  كنــد مي   جلــوگيري  ابــزار  يــا  دشــمن  بــه  انســان  تقليل  از  كه  »ديگري«

  .سازدمي   بدل   سازتمدن هايپايه

ــن از  ــر، اي ــظ منظ ــق حف ــي  اف ــدني  و اخلاق ــده تم ــه آين ــذف در ن ــا،تفاوت ح ــه ه ــاد در بلك  ايج

ــراي هــايي ظرفيت ــان مســئولانه همزيســتي  ب  معاصــر بحــران زيــرا اســت؛ پــذيرامكان هــاتفاوت مي

ــيش ــه از ب ــي  آنك ــدان از ناش ــاي فق ــدرت ابزاره ــد، ق ــاتواني  از باش ــد  در ن ــدرت دادن پيون ــا ق  ب

  .گيردمي  سرچشمه  انساني  كرامت و  مسئوليت

 
ــيون (  .٤٢  ــدرت اشــاره دارد كــه در آن  Modulationمدولاس ــويني از كاربســت ق ــه شــيوة ن ــوزي، ب ) در مفهــوم دل

پــذير رفتارهــا و كنتــرل نــه از طريــق قواعــد ثابــت و فضــاهاي بســته، بلكــه از رهگــذر تنظــيم پيوســته و انعطاف

  گيرد.ها صورت مي هاي كنش سوژهامكان
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 فنــي، هــايتوانايي  افــزايش گــرو در نــه ويكمبيســت ســدة در تمــدني  حيــات اســتمرار ســرانجام، 

 صــلح. اســت انســان ذاتــي  كرامــت بازشناســي  و محورفضــيلت سياســت احيــاي بــه وابســته بلكــه

 كــنش ضــرورت« بــه را خــود جــاي »ســلطه بــه معطــوف ارادة« كــه يابــد مي  تحقــق زمــاني  پايــدار

 زيســتن  بــراي  هنــري«  بــه  ديگــري،  بــر  برتــري  اعمــال   بــراي  ابــزاري  از  سياســت  و  بسپارد  »مشترك

                        هــا،تفاوت حــذف راه از نــه تمــدن آينــدة افــق ســان،بدين. شــود بــدل  »ديگــري كنــار در

 همزيســتي  و مســئوليت گفتگــو، امكــان بــه تفــاوت تبــديل بــراي جوامــع توانــايي  رهگــذر از بلكــه

  .گرفت  خواهد  شكل

تحقــق ايــن گــذار، نيازمنــد فراتــر رفــتن از رويكردهــاي هنجــاري و توجــه بــه راهكارهــاي نهــادي 

ــرورش مســئوليت ــراي پ ــاني ب ــوزش شــهروندي جه ــايي شــامل: آم پذيري و درك اســت؛ راهكاره

هــاي متقابــل؛ تنظــيم اخلاقــي فنــاوري بــراي پاســداري از كنشــگري انســان در برابــر منطق

ــه ــازي عرص ــراي بازس ــانجي ب ــاي مي ــت نهاده ــباتي؛ تقوي ــادل محاس ــاد تع ــومي و ايج               هاي عم

ــه؛ و ســامان ــان قــدرت و جامع ــه دهي اخلاقــي دادهمي ــوگيري از فروكاســتن انســان ب ــراي جل ــا ب ه

       مســئوليت اخلاقــي  دوبــارة فنــاوري بــا موضــوع نظــارت و پــردازش اطلاعــات. ايــن مســير، پيونــدِ

  سازد.را ممكن مي 

بر اين اساس، گذار از منطق «ســلطه بــر ديگــري» بــه ســوي «همزيســتي مســئولانه بــا ديگــري»، نــه 

چندلايــه اســت كــه در پيونــد ميــان پــرورش اخلاقــي،  ، بلكــه فرآينــدِمحــدود بــه انديشــهتحــولي 

گيــرد. در ايــن افــق، قــدرت نــه بــا معيــار حــذف دهي نهادي و مســئوليت فناورانــه شــكل مي سامان

ــراهم ــراي ف ــت آن ب ــا ظرفي ــه ب ــري، بلك ــرل ديگ ــا كنت ــهي ــئولانه،  هايآوردن زمين ــتي مس همزيس

  گفتگوي سازنده و شكوفايي مشترك انساني سنجيده خواهد شد.
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